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ИЗВЛЕЧЕНІХ 
ИЗЪ ОТЧЕТА 0 СОСТОЯНИИ И ДЪЯТЕЛЬНОСТИ 


НИНЕРАТОРСКАГО ВАРШАВСКАГО УНИВЕРСИТЕТА 
за 1891/2 академическій годъ, 


составленное, шо порученію Совъта, деканомъ хизико-математическаго Факультета 
И. А. Востоковымъ. 


Въ личномь составЬ Университета произошли слБдуюцця пе- 
ремБны. 

Умерли: 

21 декабря 1891 г. ординарный ироФессорь по каөедрв сла- 
вянской филологи, д. с. с. О. О. Первольфе и 

14 апръля 1892 г. ординарный прохеесорь по каөедрв хирур- 
гической госпитальной клиники, д. с. с. И. А. Ефремовсниь. 

Уволены оть службы: 

1) Деканъ чхизико-математическаго Факультета и ординарный 
прохессоръ по каведрБ математики д. е. е. Н. М. Сонинз, за вы- 
слугою срока на пенсію. 

2) Деканъ юридическаго хакультега и ординарный профевеорь 
по каоедрћ иеторіи русскаго права, д. с. е. Д. Я. Самоквасовь, по 
случаю перехода па службу въ другое вЪдометво. 

8) Ординарный протессоръ по каведрБ уголовнаго права д. 
с. с. С. М. Будзинскій, за выслугою срока на пенсію. 
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4) Экстраординарный прохеесоръ но каоедрф снешальной па- 
тохогіи и тераши В. ИМ. Доброклонскій, цо случаю перехода на 
службу въ другое вфдометво. 

5) Лаборанты: при каөедрБ анатоміи и Физіологіи растеній 
Вотчаль и при каөедрБ Физики Вульфь, по случаю перехода на 
службу въ другое вЪдометво. 

6) Сверхштатные помощники прозектора: при каөедръ иато- 
логической анатоміи Діоньлинскій, при каөедрв Физоломи Скаби- 
чевскій и ири каөедрћ описательной анатоми „Любарский, по случаю 
перехода на службу вь другое вфдометво. 


4) За выслугою трехлтнихь сроковь штатные ординаторы 
клиник: душевныхь и нервныхь болЪзней Буцельсяй, акушерекой 
Өгдорово, терапевтической госпитальной Хелмонскій. Сверхшгатные 
ординаторы клиникъ: накожныхь и венерических» болфзней Серж- 
повскій, Факультетекой терапевтической Орловскій и Сацевичь, то- 
сп итальвой хирургической Лещинскій, госпитальной терацевтиче- 
ской Залэнскй, діатностической терапевтической Хелховекй, акушер- 
ской Гржанковскій по прошенію и (Отанишевскій, Вишницкій и 
Бартошевичь для пользы службы, гиніатрической Реутиз по про- 
шенію. 

8) Журналистъ и архиваріусъ канцеляріи Совъта и Правле- 
нія Аманскй, по случаю перехода на службу въ другое вдометво. 


9) Сверхштатный помощникь библіотекари Зидлерь по про- 
шенію. 


Перем®%щены и повышены въ должностях ъ 


Ординарный професеоръ по каөедръ хирургической анатомін и 
оперативной хирурги Тауберь перемъщенъ на каоедру хирургиче- 
ской госпитальной клиники и экетраординарный прохеесоръ по кавед- 
рБ русскаго языка Кулаковскй—на каведру славипскихъ нарфчій. 


Экстраординарные профессоры по каөедрамъ: Фармакологи и 
рецептуры Никольск, сравнительной грамматики славянскихъ и 
другихь родетвенныхъ языковь Ульянов», математики Анисимовз, 
палеонтологіи Амалицкій и сравнительной анатоми ЛИитрофановь 
утверждены ординарными профессорами, а и. д. доцента по каведрь 
международнаго права Ллександренко—экстраординарнымъ прогессо- 
ромъ. 


Канцелярекй ЧИНОВНИКЪ Сушинский перемБщенъ на должность 
б ухгалтера. 


Вновь назначены: 


Ординарный профессоръ Востокову— деканомъ Физико-математи- 
ческаго Факультета. 

Заслуженный ординарный протессоръ И. Новоросеійекаго 
Университета, докторь государетвеннаго права, д. с. е. Леонто- 
вич -— ординарнымъ профессоромъ по каеедрф иеторіи руескаго 
права. 

Бывшій ординаторъ акушерской клиники И. Варшавекаго Уни- 
верситета, локторъ медицины Өедорово—доцептомъ по каоедрВ жен- 
скихъ болфзней. 

Директоръ Варшавскаго института глухонфмыхъ и сл6иыхъ, 
докторъ медицины З»ьнеце — доцентомъ по каоедрБ епеціальной пато- 
логи и тераши, съ оставлешемь въ должности директора института. 

Старшій врачь Варшавской большицы Св. Роха, докторъ меди- 
цины ВЗасильев»— доцентомь по каөедр теоретической хирүргіи, съ 
оставлешемъ въ должности главнаго врача. 

Бывиий ординарный прохессоръ И. Варшавекаго Университета, 
докторъ математики, д. с. с. Сонинз——преподавателемь по каведрь 
чистой математики. 


Лекторъ англійекаго языка И. Дерптекаго Университета Фер- 
берь--лекторомъ того же языка. 

Сверхштатными помощниками прозектора—л$каря: 

при каөедрћ описательной анатеми Котелескій, при каоедрЪ 
Физіологіи Кучинский, при каөедръ оперативной хирургіи и топо- 
грахической анатоми Оржелб. 


И. д. лаборанта при каведрЬ Физики — Берноцкій, 

Сверхштатными лаборантами: при каөедръ геологіи и палеон- 
толойи Ваннари, при каеедрь гимены докторанть Савченко, при 
каоедрБ Фармакологи /орданз и при каөедрЬ систематики расте- 
ній Куликовски. 

Штатными ординаторами клиникъ-—л$каря: при акушерской — 
Ануфріевъ, при хирургической хакультетской —Сольмано, при клиникћ 
душевныхь и нервныхь болзней — Рыхлинскй, при терапевти- 
ческой госпитальной — Брюнеръ и при діагностической терапевтиче- 
ской — Прушинскій. 


Сверхштатными ординаторами клиникъ—лВкаря: при Факуль- 
тетской хирургической — Щвьковснй, Косњвичь и Вржесніовскій, 
при клиник накожныхь и венерическихъ болфзней — Мертенсе и Бе- 
соловей, при госпитальной хирургической — //ржиборовскій, при го- 
спитальной терапевтической — Вебер, Славинскій и Кнастеръ, при 
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гоепитальной терапевтической — Детнаровичо и Стешилаусь, при діа- 
гностичекой терапевтической —Харченко и при акушерской Брже- 
зинскій и Павлов. 

Хранителемъ ирофессорской читальни назначенъ Буды. 

Оставлены на службЪ по выслуг6 установленнаго 
срока: 

Ординарные професеоры: но каведрь патологической анатоми 
Бродовск и но каөедръ Физоломи Лавроцкій. 

Пріобръли выешія ученыя степени: 

Ординарные профессоры: Ульяново степень доктора сравни- 
тельнаго изыковвдћнін, Амалицкій степень доктора минералогін и 
теогнозш, Анисимовь степень доктора чистой математики, Митро- 
фановь степень доктора зоологіи; экетраординарный профессоръ Але- 
ксандренко степень магистра государетвеннаго права, доцент» @едо- 
рово степень доктора медицины и и. д. доцента Горбз-Ромаликевичь 
степепь магистра Финансоваго права. 


Личный составъ преподавателей И. Варшавскаго Университета 
по веъмь факультетамъ въ настоящее время слЬдующій: 


ректорь Университета. . . 0... 1 

ординарныхъ проФессоровь и исправляю- 
щихъ должность... 47 
экетраординарныхъ . о. 10 
временныхъ преподавателей . . . . . 3 
доцентовъ и исправляющихь должность . 5 
пекхоровту те У Бо ВОМ РМА 
проекторов А оу А Э 
всего . . 13 


Судьи универеитетекаго суда: 
Ефремовскій (умеръ), Азаревиче и Зилель. 

Кандидаты вь судьи: 

Симоненко, Потылилуянь и Лукьянов. 

Члены библіотечной коммисеіи: 

Лазоріо, Микляшевскій, Лукьянов и Зенерз. 

Кандидаты въ члены: 

Ковальковскій, Митрофановь, Филевичь и Горбъ- Ронеликсвичэ. 
Члены редакціонной коммиееїи: 

Лукьяновь (председатель), Азаревичь, ((омово и Новосадскій. 


Ученые труды анцъ Университетской корпорации. 


Ученые труды лицъ, состоящихъ при Университет, выража- 
лись въ изданныхъ ими сочиненіяхъ ученаго характера, вт выпол- 
неніи обязанностей по полученнымь нъкоторыми изъ нихъ ученымь 
командировкамъ и въ работахъ, производившихея ими въ учебно- 
вспомогательных» үчрежденіях'ь Университета. 

Въ отчетиомь году елђьдующія лица издали свои еочиненія от- 
дбльными книгами или помћетили таковыя въ новременныхъ изданяхь. 


По историко-Филологическому Фа культету: 


Деканъ и ординарный проееесорь Будиловиче: „Общеславянеюй 
языкъь въ ряду другихь общихъ языковь древней и новой Ювроны“% 
Варшава, 1891 г; т. Ги И. 

Про. Струве: „Искусство и прекрасное (Здищка і реКпо). Попу- 
лярная эстегика“; 1892 г.; 340 стр. (по-польеки). 

Проф. Павинскій: 1) „„Обзоръ современнаго соетояніп польской 
исторіографім“; С.-Пб., 1891 (въ „Историческомь Обозрћніи“). 2) Въ 
сборник ,„Јаһгевђегісһќе дег Севсһісһівуівв.“, рехерать за 1889/90 г. 

Про, Смирново: 1) нЪеколько критическихь и библіографиче- 
скихъ статей въ „Руескомь Филолог. ВБетникв‘&“ 2) изданіе одного 
изъ еписковъ Задонщины (си. Синодальнаго). 

Прот. Зержбовскій: 1) ,„Јоаппіз ар Озітогоѕ Мопшпепішт рго теі- 
риоПсае нае сопоезйиа ргаеѓайопе ргаетівва ей141“,.. Уагвоуіле, 
1891. 2) ,„Јерадвеіапа веп соПесіїо Чосптешогим Шиазтал ата уібат 
оё тез ревіаз Јасојі ОерайзК1, атеһіерізсорі Опоѕпервів, |ера пай сё 
топі Роюшае ргітайіз (1 1581)“; [У-ый томъ; Уатвоуіае, 1891. 3) „От- 
четь о командировкв за границу съ научною цфлью съ 20 мая по 
20 августа 1891 г.“; выпускъ ҮШ („Варшавекія Университ. Извђ- 
ея”, 1891 г.). 4) „О Чакмась Мадузіата ЁоКіеѓка 1 АІекварата Ја 
хлеюйс”ука“ (въ журнал ,‚,Міайото$сі питіттаѓуслпе“, 1891 г.). 

Про. Грото: 1) „Изъ пофздки въ Чехію лЬтомъ 1890 г.“ („Руе- 
скій Вветникъ“, ацрёль и май 1891 г.). 2) „Къ истори давнихь 
угро-славннекихъ отношеній“ (въ ,,Варшавскихъ Университ. ИзвЪ- 
стіяхъ“, кн. 8). 3) „О трудахъ г. Шапкарева по изданію памятни- 
ковь болгарекаго пароднаго творчества“ (въ журналЬ „Живая Ота- 
рипа“, № 4). 4) Библіографическія замътки „о Живой Старин“ 
и „Славяпекомъ Календарв“ (въ „Варшавекомъ Дневник“), 

Проф. Любовимо: 1) Рецензія „Ратіеѓтікочу али мзюгуко\ рої- 
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віс ме Гмоу1е“ (въ „Историческомъ Вћетникъ“ за 1891 г., № 3). 
2) Разборъ книги Мякотина: „Врестьянскй вопросъ въ Польш въ 
эпоху ен раздбловъ“ („Е евекая Старина“ 1891 г., №3). 3) Библіогра- 
Фическая замВтка по поводу перваго тома „Историческаго ОбозрЪ- 
нія“ („Варшавекій Дневпикъ“, 1891 г., № 20). 

Проф. Ульяново: „Значенія глагольныхъ оеновъ въ литовеко- 
славянекомь языкб. Часть Т. Основы, обозначающія различія по за- 
логамъ“ (въ „Русскомъ Филолог. ВЪстник$“). 

Про. Двљтаево: 1) „Ќъ истори изучемя вопроса объ ино- 
странцахь въ Россі“ (,„Варшавскія УЎниверсит. Извъемя“ и от- 
дБльно). 2) „Мо поводу статьи профессора Багалвя объ историче- 
скомъ изелБдованіи: Протестантетво и Протестанты въ Росаи до 
эпохи преобразованій“ („Варшавекя Ў пиверсит. Извћегія“ и отд®ль- 
но. 3) Библіографическія замфтки о новыхъ сочипеніяхь по русской 
истори. 

Проф. Новосадскій: 1) „Везропзит 'ГоерЙето („Журналь Мин. Нар. 
Просв.“, мартъ). 2) „Культъ Кавировъ въ древней Греціи“; [\"+210; 
Варшава, 1891 г. 

Проф. Зенере: 1) „Латинскій переводь двухъ русскихъ стихо- 
твореній“ (въ „Журнал Миниет. Народн. Просвщ.“). 2) „Метри- 
чеекія переложенія нћкоторыхъ одъ Горація“ (въ „Варшавекихъ Унив. 
ИзвВетіяхъ“). 3) „Раяборъ сочиненія Лейквельда о различныхъ на- 
правленіяхъ въ логикБ“ (вь Журнал Психологіи и ФилосоФіи). 

12) Про. (Созоновиму: „Византиекая романтическая поэзія“ 
(„Варшавскія Унив. ИзвЪетія“). 

13) Проф, Филевичь: 1) „Вопросъ о возсоединеніи западно-рус- 
скихъ уніатовъ въ его новфйшей постановкв“ („Варшавскія Универе. 
Извћетія“). 2) „Памяти М. О. Кояловича“ („Варшавекій Дневникъ“). 


Прот. Вљаове: „Объ отношеніи Световая въ біографіи Юлія 
Цезаря къ сочиненіямъ предшественниковъ, сохранившимся до насъ““. 
(„Варшавекія Университ. Извћетія“, 1890 г., № 3). 


По изико-математическому Факультету: 


Деканъ и ординарный профессоръ Востоковэ: „Веофае них Чет 
Зоппеп-Еірзѓегпіяв 1891 Јипі 6“. („Азй’. М№асһгісіќеп“, В. 127). 

Проф. Фишерэ-фонв-Вальдъвӣмо: 1) „Куреъ ботаники. Отд%лъ І. 
Ортанографія и морФологія сБмянныхъ растеній“. 2) „Еџсајуріиѕ йсі- 
ѓоПа К. у. М. іп Війһће“ (въ „„Сатёеп ога“, 1891, іюль). 

Врем. преп. Сонино: 1) „Объ остаткВ хормулы Тэлёра“ (,Варшав- 
скія Унив. Изв.“). 2) ‚,Объ одномъ полусходящемся разложеши“ (въ 
„Шротоколахъ Варшавекаго Общества естествоисиытателей“). 3) ,„Объ 
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одномъ нолусхолящемся разложеши общаго вида“ (въ „Протоколахъ 
Варшавекаго Общества естеетвоиенытателей“). 

Проф. Лалорю: 1) „Изелбдоваше нЬкоторыхъ искусственно вос- 
произведенныхъ силикатовь“; 2) „О геологическомь значени грани- 
товь въ Крыму“; 3) „О микрохимическихь реакщяхь на минералы“ 
(въ „Протоколахь Варшавекаго Общества сетествоиспытателей“). 

Проф. Потьчиицынь: „О точкахь илавлешя неорганическихъ 
веществъ и о новомь способ опредблешя температуры плавленя — 
манометрическомъ (въ „Варшавекихь Упивереит. Извъетінхъ“ и въ 
„Вией де 15 5осіёіе сһішідие (е Райз“). 


Проф. Зилювь: „Отчегь Варшавской магнитной станщи“ (,,Вар- 
шавскія Унив. Извъетін“). 

Проф. Ваънерь: 1) „ли Охуйайоп бепивемег Мопосатропу1ке- 
опе сг а1ірһайвеһеп ВеШе“; 2) „Иже Охуйайоп 1егИдхег А]Коһоіе” 
(въ „„Јопгпа] Я ргакёївеће Сһетіе“). 3) „Алг Сопз оп дев Ріпепв“; 
4) „Хаг Охудайор аготайвенег Уе у ипоеп ті де’ Зејіќепкеќе Сз Н,“ 
(въ „Вегіеше дег депівећер еһе». безвеПзеһаё“‹). 

Проф. Насоновь: 1) „Прогрессъ и регрессъ въ животномъ цар- 
ств“ (въ „Варшавскихь Унив. Изв.“). 2) „Къ естественной истори 
У терівірѓета“ (въ „Протоколахь Варшавекаго общества естество- 
испытателей“). 

Проф. Бъляеве: 1) „О иыльцевой трубкВ голосЪмянныхъ“ (въ 
„Протоколахь Варшавскаго Общ. естествоиспытателей“). 2) „даг 
Теше уоп еш РоПепвсШацеһе дег бушповрегшеп“ (въ „Вег. 4. 
Пепівећеп оё. бевеПѕеһаҝ“). 

Проф. Сомов: 1) „Кинематика коллинеарно-изм$няемой системы 
общаго вида“ (въ ,,Варшавекихъ Универ. Извћетіяхъ). 2) „О ли- 
нілхь тока въ коллинеарно-измёняемой систем“ (въ „Протоколахъ 
Варшавекаго Общ. естеетвоиспытателей“), 

Проо. Зинин „О Формулахъ ыы въ теоріи крат- 
ныхъ интеграловъ и объ ихъ ны: е А въ „Московскомь Ма- 
темат. Сборникв“). 

Проф. Митрофанове: 1) „Дополнеше къ методамъ изученія 
нервной системы“; 2) „Модель подъемнаго столика для рисованія 
съ сатега №ше1а; 3) „Объ образоваши первичныхъ зародышевыхъ 
пластовъ у позвоночпыхъ“; 4) „Обь образованіи периферической нерв- 
ной системы позвоночныхь; 5) „О переднемь головномъ отдБлћЪ пе- 
рихерической нервной системы позвоночпыхь“; 6) „Дополневіе къ 
назваиному сообщению‘; 7) „Памяти А. И. бабухина“; 8) „О развитіи 
и расчленеши эмбріопальнаго зачатка тройничнаго перва“ (въ Про- 
токолахъ Варшавекаго Общ. естеетвоиепытателей“). 9) „Бик 1а Ютта- 
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Яоп Чи вуѕіёше пегуеих регірһегідпе дех усгёёбуёв“ (въ „Сошріеѕ геп- 
из пербошафаігев Чез ѕёапсев 4е ГАсайетіе 4ез всіепсев Пе Рагіз“). 

Проф. Амалицкій: 1) „Отчеть о геологической экекурсіи въ 
Новгородскую и Олонецкую губерніи“. 2) „О русскихь Ап тасояае“. 
3) „Матеріалы къ познанію ауны пермской системы“; выпуекь 1. 

От. астр. набл. Ковальчик, „ВеофасШит» ев Метеш-Оптеһоап- 
рев 1891 Маі 9 ипа дег Зоппеп-Еіпвќегпівз 1891 Јапі 6“ (,„Авѕіт, Х№аеһ- 
тісШеп“, В. 127), 

Лабор. Эйсмондь: 1) „Ее еіпѓаеһе Опѓетѕисіипзтеіћойе Ёй Іе- 
бепе Іпѓцзотіеп“ 2) „Лог Егасе їрег бер Ѕацотесратпіѕтиѕ Бе! Зис- 
огіеп“; 8) ,„Џерег @е Епвіеһип” дет ЗалотбйтеВев іппегһа1Ь дег Теп- 
аке] Бет Оеп4тгосоте{ез рагайохиз“ (въ ,„йо0оіовізеһег Аплеісег“ 1890); 
4) „„Дополненіе къ вопросу о гаструлящи у итиць; 5) „О неуроэнте- 
рическомъ каналБ у птиць“; 6) „Замфтка о поБздкћ лътомъ 1891 г. 
въ Росковъ“ (въ „Протоколахъ Варщавекаго Общества естествоисиы- 
тателей“). 

Лабор. Вотчаль: „Къ вопросу о движеніи воды въ растенш“ 
(въ „Протоколахь Варшавекаго Общ. естествоиспытателей“). 

Лабор. В, Семеново: „Къ вопросу о гомологахъ цитраконовой, 
итаконовой и мезаконовой кислотъ“ (въ „Журнал русскаго Физико- 
химич. Общества“). 

И. д. лабор. Бернацкій: „О преломляющей способности бензола“ 
(вь ,„Варшавекихъ Универ. Извветіяхъ“). 


По юридическому Факультету. 


Проф. Симоненко: „О зарабогкахь сельскаго населены и эми- 
граціи въ Америку въ губерніяхь Царетва Польскаго“ (У выцуекъ 
„Грудовь Варшавекаго Статистич. Комитета“). 

Проф. Окольскій: „Реформа классическихъ гимназій во Франции“ 
(въ январекой и ъевральской книжкахъ „Вветника Евроцы“, 1891 г.). 

Про. Микляшевскій. 1) „Отчетъ о дънтельности Общества зем- 
ледфльческихь колоній и ремесленныхъ пріютовъ за 1890 г.“; Варша- 
ва, 1891 г. 2) „Эртамолдаще 2 (хіаіаїпозеі Тоууатиуз ма Озай тошуећ 
і ргхуішіКох гиетіе51пісгуећ ха 1890 г.“ („Воемик Томаглуѕіуа Оза 
гојлуеһ 1890 т.“ \Уатвхалуа, 1891). 3) „„КгӧіКіе зргауохаріе 7 ТУ Коп- 
стозп тісйхупагобомеро міслісппезо“ (,,Косипік Тоууаглузіта оза@ 
тотуећ 1890 г.“; Матзлата, 1891 т.). 4) „ӘргамохПапел Ш жах4и рглей- 
віамісіей „аКа@0\у роргамслус) у Мозкмю“ („Коелпік Тох. ова 
топусі 1890 г.“; \Матвиалуа, 1891 г.). 5) ,„вігакеуаѓушсхаѕоута Ша, Ка- 
гаіогкі һопогомеј ргиуёшКа роргалуехеко Фа @лехустае; \Уагзхалма, 
1891 г. 6) „Тушехаво\уе итрадхеше меупеітлпе Фа регунй Киа ро- 
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ргаусесо Фа ліеуслаі; Матвлама, 1891 г. Кром того, по- 
мфщаль мелкія статьи въ разныхъ цовременныхъ издашяхъ. 

Проф. Азаревич: „Судоустройство и судоцроизводство по 
гражданскимъ дђламъ‘; т. І, выпускъ 1, 1891 г. 

Прот. Зилель: „Объ ученой дБятельности Р. М. Губе“ (Журн. 
Мин. Нар. Просв.“, 1891 г., 1юль). 

Проз. Блок5: „Критическая замБтка о Финляндекомь вопрос“ 
(въ „Варшавекомъ Дневник“, 1891 г.). 

Про. Александренко: 1) „Изъ переписки княгини Ливень съ 
граромь Греемъ Варшава, 1891 г. 2) „О правахь и преимуще- 
етвахь дииломатическихь агенговь“; Москва, 1891 г. 


Но медицинскому Факультету. 


Прот, Бродовенай: 1) „Обь измвнешихь, совершающихея въ тка- 
ияхь, пораженныхь туберкулёзпымъ процессомъ, подь вліяніемъ инъ- 
скцій Коховекаго туберкулина“ (въ Мемуарахъ Варшавекаго ме- 
дицинекаго общества). 2) „Заслуги Вирхова на медицинекомъ по- 
ирицв вообще и въ области патологической анатоміи въ частно- 
сти“ (читано въ экетренномъ засБданіи Русескаго Медицинекаго 06- 
щества при И. Варшавскомъ Университет%). 

Прот. Гойеръ: 1) „Георетичеекій обзорь дъйствін противочахо- 
точпаго средства Коха“ (,балеќа екатвка“, 1891 т.). 2) „О примъненім 
красокъ къ гистологическимъ изелБдованіямъ“ (‚,\Узхесвз\а“, 1891 т.). 
3) „О примфнеши красокъ къ Физіологическимъ изслёдованямъ“ 
(‚, \виеевзулай“, 1891 т.). 

Про. Косинскій: „Подкожный разрывь почки. М№ерітесќотіа. 
(,,Мейусупа“, +. ХІХ, 1891). 

Проф. фонә- Траутифеттерә: 1) РеФераты изъ русской меди- 
цинской прессы по дерматологіи (Уітеһоҳу'з ,,ЈаһтеврегіеШ йрег @е 
1.еівіцпееп па Когбзейт И е Чет севатќеп Мейеіп“, ХХУ. Јатапо; Вегіп 
1891). 2) Рефераты изъ русской медицинской прессы по венерическимъ 
болБзнямъ (тамъ-же). 

Прот. Чаусово: „/лг Егасе брег @е Эіегпосаѕѓајеејепке ип еп 
Кеѕрітаћопвќурав“ (,,Апаѓотіѕећег Аплеісег““, № 18, 1891). 

Про. Навроции: 1) „Оеъег Піе тоќёогівећеп М№егуеп ег Віаѕе“ 
(РПйсе”в „Атсшу“, Ва. 48). 2) „ОеЪег @е зеп еп Мегуеп, дегеп Кеі- 
ше СопбасНоп Пег В]азе Пегуотгий“ (тамъ-же, ВА. 49). 3) „Пе 
рирепетхуейетп4ен Мегуеп дег Кайе“ (тамъ-же, Вӣ. 50). 4) Реее- 
раты изъ русской физологической литературы (Ѕеһҹғаһе’ѕ ,„Јаһкев- 
регіее“ и „Јошпа] оѓ рһувіоіову сӣіеа Бу Еоѕёег“). 

Про. Ястребове: „Къ вопросу о консервативномъ кесарскомъ 
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сфчени“ (,,Журвалъ акушерства и женскихъ болфзней“, октябрь 
1891 г.). 

Проф. Тауберо: 1) „Задачи русской медицины въ прошедшемъ, 
настоящемъ и будущемъ“ (рвчь, читанная на ЈУ съфздВ русекихъ 
врачей въ Москв5; ,,Дневникь [У Събзда русекихъ врачей въ Москве). 
2) „Цебег @е КеШКкорѓехвііграйоп (Шагупсесіоріе). Ее Кгійівеһ- 
вѓабівіівеће Бис“ („АтеШу + Кшизеве Сітаголе“, Ва. ХШ, 1891). 
8) „„КЌостнопластическін ампутаціи и резекщи стопы“ (,„Лътопиеь хи- 
рургическаго общества въ МосквЪ“, № 3, 1591 т.). 4) „Новости хирур- 
гической тераціц“ („Хирургическая лътоцись“, 1891 г). 5) „Рефераты 
изъ англійской и нЪмецкой литературь 1891 г.“ (гамъ-жо, №№ 2 и 3, 
1891 г.). 

Проф. Лукъяновь: 1) „Обь огдфлеши желчи ири перевизкъ мо- 
четочниковъ“ (,,Варшавекія Университ. Извфемя“, 1591 г., №№ Ти 8). 
2) „В. Утево\у и его витализмь“ (гамъ-же, 1891 х., № 8). 3) ,„Оерег 
Че ЧаПепабзопегапх еї уо змий зег Пыыниои“ („ДейвенгИ ёг рБу- 
віоіосізере Свение“, ВЧ. ХҮІ, 1891). 4) Рефераты русекихъ работъ 
по гиетологіи (,„Јаіезремеһ Негтшапта и Зейууа е). 5) Рефераты 
русекихь работъь но общей иатоломи („Семем Ма Ё аПхетете 
Раёо1іосіе пой раоіорівеће Апаќіошів“). 

Проф. Тумасв: 1) „Клиническая картина свинцоваго отравленія“ 
(„Труды Русск. Мед. Общества при И. Вршавекомъ Унив. “, 1891 г,). 
2) „О дйствіи кантаридипа на чахогочныхь“ (тамъ -жо). 

Про. /отово: 1) „Въ казуистикв поелв-угарныхъ гемиплегій“ 
(„Медицинское Обозр.“, 1891 г., № 18). 2) „Вь патологической анато- 
мій идіотизма“ (,„Варшавекін Университ. Извћетін“, 1891, № 7). 
3) Рядъ рецензій и рехератовь по различнымъ вопросамъ нейроло- 
гій и психопатологіи (,,Медицинское Обозр.“, 1891 г.). 

Проф. Ховальковскій: 1) „Домовая и квартирная перепись г. Вар: 
шавы“ („Варшавенй Дневникъ“, 1891 г.). 2) „По поводу канализащи 
г. Варшавы“ (тамь-же). 3) „Дворницкіх помфщены въ г. Варшавв“ 
(„Труды Варшавекаго постояннаго санитарнаго комитета, т. 1, 1891 г.). 
4) „Седьмой международный конгресеъ по вопросамь гимены и де- 
мографіи“ (Медицинское Обозрбніе“, № 21, 1891 г.). 5) Рядъ розе- 
ратовъ по различнымъ воиросамъ гипіепы и демограми (тамъ-же). 
6) „Присутстве свинца въ вод съ гигенической точки зрБнія“ 
(„Труды русекаго медицинскаго общества при И. Варшавекомъ упи- 
верситет“). 

Доцентъ 0едоровз: 1) „О колебаніи величины разм%ровъ таза 
у роженицъ въ зависимости отъ степени наклоненія эго" (,,Журналъ 
акуш. и женсек. бол.“ № 4, 1891 г.). 2) „Случай консервативнаго ке- 
сарскаго ећченія при абсолютномь сужепіи таза“ (тамъ-же, № 9, 
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1891 г.). 3) „Матералы кь вопросу о тераши родовь при узкомъ тазћ“ 
(,„Варшанскія Универе. Извветін“, 1891 г.; аутореФерать въ „Меди- 
цинскомъ ОбозрБній“, № 13, 1891 г.). 4) „Гготфиа8 уасішае, какъ 
явлепіе беременности“ („„Журя. акуш. и женек. бол“., 1891 г., № 12). 

Врем. препод. Лямбль: „Рувігорша тиѕешагіѕз ргобтезыуа“ 
(„Труды русскаго медиц. общ. при И. Варшавекомъ Университет“, 
1891 г., Ш, р). 

Проз. Шрэжевоскій: 1) ,„утрћопеіоша сауегпози шегі“ (,„бале- 
фа гекатвка“, 1891). 2) „Научная дъятельность Вирхова“ (,,Аќелешп“, 
1891). 

Проз. Трошцкій: „Мтоги санитарной переписи г. Варшавы“ 
(„Труды Варшавекаго Санитарнаго Комитета“). 


Проз. Язщинскій: „іе Археісњипсеп ег Атіегіа Орёпгаќогіа 
1635 ЕгКІатипо іһтеѕ Ерівѓеһепз“ (,,Таќегпабйопаје Мопаівеһгійі 
{. Апаќотіе оп Н1зююзе“, 1891, Ва. ҮШ, Ней 9, 10 и 11). 


Сверхшт. проз. Діонглинскій: 1) ,„Ртлуступек йо ќесһпікі тіКкго- 
ѕкорожеј тілепіа і пегууб\у ретуѓегусгпуећ“ (,„КтопіКка Іекагвка“, № 2). 
2) „Еп Вейгае хаг шікговкорівсћер Тесһпік Веі (ег Олќегвасһипо 4ез 
Кіскеппатгкв ип@ дег регірһегеп Мегуеп“ (,„Хеіќѕергі Ё. эғіѕвепвећай!і - 
сре МіІкгоѕкоріе ип@ Ё. тікгозкорізеће Тесік“, Ва. ҮП. 3) Рефе- 
раты трудовъ, напечатанныхь на польскомъ язык: а) по патологи- 
ческой анатоміи, общей патологіи и бактеріологіи за 1889 г. и б) по 
клиник нервныхъ болБзней за 1890 г. („Ратіепік Тоу. Іекатвкіе- 
50“, №2 и 4). 

Лаборанть Кондаков: 1) ,,Къ строенію ангеликовой и тиглиновой 
кислотъ“ („Журналь русскаго Физико-химич. Общества“, т. ХХШ). 
2) ,,Вешегкицо хп Саті НеЙ ава М. М1дегтапп'в АББаю ооо: Оефег 
Н\осеп4емузме 4ез Атуепз“ („Вемеме дег Чепёвейеп свет. безеЛ- 
воспа“, Ва. ХХУ). 3) „Объ окисленіи В—хлорокротоновыхъ кислотъ 
марганцево-камевой солью“ („Протоколы заеБданій отдБл. Физики 
и химіи Общества естествоиспытателей при И. Варшавскомъ Уни- 
верситетВ“, 1891 г.). 4) „Къ реакціи хлористаго цинка на предфль- 
ные спирты жирнаго ряда“ (тамь-же). 5) „Результаты изслБдова: 
ній надъ дфйстмемъ сБрной кислоты на продажный амиленъ“ 
(тамъ-же). 

Лабор. Буковскій: „Оудебно-химическос изслфдоваше фенола“ 
(„Міадотовсі Ѓагшасепіустпе“), 

Сверхшт. лабор. Раужо: 1) „Йае Могрһојіоріе 1а Віоіоріе дег 
Эрговзрії2с“ („Дейзевей Ё. Пусіепе“, 1891, Ва. Х). 2) „Въ методик 
изелъдованія клБточныхъ зернистоетей“ (,,Вћетникъ еетесствознанія“, 
1891 г, №№ би 7). 


бок, За 


Ордин. клиники Брюнеро: „Орексинъ“ („Врачь“, 1891 г., № 21). 

Ордин. клиники Сольмано: „О ќогріеіас Ктевкоууеһ. О кие- 
лотахъ мезентеріальныхъ“ (,,Салсіа Іекатвка“, 1891). 

Сверхшт. ордин. Завадзкій: 1) „Къ вопросу о заразительноети 
крупозиаго воспаления легкихъ“ („Ктопіка ІеКатвка“, № 1). 2) „Уро- 
розеинъ и его происхожденіе“ („батеѓа Іекатвка“); то-же на измецкомъ 
нзык% (въ „Атеһіу Ё, ехр. Раіоіоріе ипа Рһагтакоіоріс“). 8) „Стерили- 
зація молока и искусственное кормлеше дћтей“ (,„Аагоіс“). 4) „О влія- 
ніи массажа на всасываніе“ (,,Кторіка Іекатвка“). 5) „Новый приборь 
для домашней стерилизащи молока“ (,„(бахеѓа Іекагвка“). 6) „Нервная 
рвога и ея л6чене“ (,,Кторіка 1екатѕка“ и „Врачъ“). 7) Резераты 
по внутренней медицин® и общей патоломи (,„Ктгопіка 1екәтзка“). 

Сверхшт. ордин. Файть: 1) „О переломахъ оспованія чере- 
па“ (,,Мейусупа“). 2) „О забрюшинпыхъ абецессахь при Могриѕ 
Рой“ (,Ктопіка Іекатькаг). 

Сверхшт. орд. Бернацкий: 1) „Оаз УеграЌеп Чет Усгбашиевеплу- 
ше феі 'Гетрегаёигегоіисеп“ (,„Леіїѕеһгі Ё. Віоіовіе“, Ва. ХХУПЬ 
М. Е. Ва. Х.). 2) „ОеБег @е Оалийавивв Ъ. М№Міегеперітїпдипе пп@ 
Ісќегцѕ“ („Оешёзсцез Агсшу Ё. Киз. Мест“, Ва. ХІЛХ; „Медицинекое 
Обозрён1е“, № 4; „Ктошка Іекагѕка“, августъ). 3) „Оебег Чав Мег- 
һаеп а. Махепуег4ацито Ъ. №Метепепелит4иие“ („Ве тег Кіа, Мо- 
сһепвећгі“, № 25 и 26; „Врачъ“, 1891 г.; Ргхе аа |еКатзК!“). 4) „Оерег 
4. Еїпйизѕ бег забошал ејрреѓй еп стоввеп Мепсеп уоп 0,79%, Коесһ- 
за1х1080п6< („дейвешай Е. Кір. Меаісіц“, Ва. ХІХ, Ѕарр!). 5) „Џерег 
4. ЕісепвсһаЌер 4. Апиверыеа еѓс.“ (РЙйсег „Атешу“, Ва. ХЫХ. 6) Ре- 
Фераты (,КтопИка Іекатвка“; „Иатомте“). 7) „О методахъ: 1.60 и Мір- 
фег’а (,,Рашіепік Тоу. Іекагвкіево“, 1891). 

Сверхшт. ордин. Прушинскй: 1) „О разложеніи бЪлковыхь 
веществъ подъ влінніемъ бактерій“ (,/гоуіе“). 2) „Обь отравле- 
ніяхъ организма животными алкалоидами (птомаинами и лейкомаи- 
нами“) (,„Кгопіка Јекагзка“). 3) „Къ вопросу объ оксалуровомъ діа- 
тезЬ“ (,„КтопКка Іекатвка“). 4) „На сколько новые діагностическісе 
методы имфють вліяніе на терапію болзней желудка?“ (,„Ойелуѓу 
Кіпістпе“). 5) Рефераты изъ медицинской литературы по Фарма- 
кологіи, общей тераши и діагностик%Ъ за 1889 и 1890 и („Ралмейик 
Тозу. ІеКатвкіеро“, 1891). 6) Рефераты по внутренней медицин 
и гигіен% (,„КтопКа Јекагвка“, ,„балеѓа [еКатзКа“, „Агозуів“). 

Сверхшт. ордин. Броновскій: 1) „Инелуэнца въ ећверо-восточ- 
ной Россіи“ (,„Салеіа 1екатяка“). 2) „Объ испробованномъ способъ 
изгнашя ленточной глисты“ („балеѓа іекатвка“). 3) „Н%еколько мы- 
слей относительно лћченія аневризмы аорты“ (,„Мейусупа°). 

Сверхшт. ордин. Мљържинскій: 1) „О кормленіи жиромъ“ 
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(‚,Врачь“), 2) Рефераты изъ текущей русекой и нольской литерату- 
ры (,Осизеве Ме1ета]-Йейапе“). 

Сверхшт. ордин. Ануфріево: „Въ вопросу о пузырно- церви- 
кальныхь Фистулахъ и опиваніе пяти случаевъ такого рода истулъ, 
окончившихея полнымъ выздоровленемь“ (,,Журналъ акуш. и женек. 
болъзпей“, ноябрь 1891 г.). 


Въ ученыя командировки въ Росепо и за-границу уволены 
были въ отчетномъ году елБдующія лица, 


а) По историко-хилологическому Факультету: 


1) Ординарный профессоръ Павинскй-—за границу, для про: 
долженін начатыхъ имъ работъ въ Британскомъ музевь по исторіи 
Англіи, и въ г. Москву, для участін въ занятінхъ Х международнаго 
Конгресса доисторической археологіи и антрополоми, ерокомъ еъ 
20 августа но 20 сентября. 

2) Ординарный прохессоръ /Зержбовскій —за границу, на лъг- 
нее вакаціонное время, для ознакомленія съ рукопиеными матеріа- 
лами и рђдкими книгами, находящимися въ библіотекахъ Торупи, 
Гнђана, Познани и Берлина. 

3) Ординарный професеоръ Грото —за границу, на лћтнее ва- 
каціонное время и по 1 октября, для занятій въ пЪкоторыхъ биб- 
мотекахь и архивахъ Австріи и Англіи. 

4) Ординарный профессоръ Любовичь—ва границу, съ 20 мая 
и на лЬгнее вакаціонное время, для занятій вь Въпскомъ государ: 
ственномъ архив и Парижской націопальной библіотекв. 

5) Ординарный профессоръ Двътасво въ С.-Петербургь и 
Москву, для занят въ тамошнихь архивахъ и для участія въ Мос- 
ковекомъ Археологическомъ Конгресећ, срокомъ па лётнее вакаціон- 
ное время и по 15 сентября. 

6) Ординарный профессоръ Ульнново —вь г. Москву, съ 1 
октября по 1 ноября 1891 г., для окончаны 2-ой чаети изготов- 
ляемаго имъ сочиненія: „Значеня глагольшыхь оеновъ въ литовеко- 
славянскомъ языкъ“, а также для защиты дисеертаціи на степень 
доктора еравнительнаго языков дЪнля. 

7) Экетраординарный профессоръ Зенерь—вь Южную Рое- 
сію, для обозршя классическихъ древностей Крыма. 

8) Экетраординарный профессорь и библютекарь 1352065 — 
въ Росено и за границу, на 2Ьгнее вакаціонное время, съ цфлью 
пополненія матеріаловъ въ заграничныхь библіотекахь для приго- 
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товляемаго имь къ печати изслЪдованія: „Объ источникахъ [. Све- 
тонія Транквилла въ библограеихь ХИ Цезарей“ (часть епеціаль- 
ная) и съ цёлью подробно озпакомитьея съ литературою руеекихь 
переводовъ клаесическихъ писателей въ библіотекахъ С.-Петер- 
бурга. 

9) Экетраординарный профессорь Аулаковскій —за границу, 
на лЬтнее вакаціонное время, съ цълью еобрашя для его ученыхъ 
работъ нёкоторыхь данныхъ и матеріаловъ въ книгохранилищахъ 
Вны, Праги и Загреба. 

10) Экетраординарный профессорь Филевичь—за границу, еъ 
1 января по 1 августа 1892 г., съ цблью ознакомленіп съ ру- 
кописпымъ матеріаломъ, находящимся въ библіотекахъь Познани, 
Кракова, Львова и Праги, для продолжен я работь по исторіи отно- 
шеній Руси и Польши въ ХІУ и ХУ в. 

11). Экстраординарный . профеесоръ Новосадекй — за границу, 
на лётнее вакаціопное время, для занятій вь библіотекахъ Аветріи 
и Итами. 


6) По хизико-математическому факультету: 


1) Ординарный ицрофессоръ Фишер - фоне - Вальйеймь — за 
границу съ ученою . цЪлью, срокомъ съ 27 марта по 18 апрБля 
1892 г. 

2) Ординарный профессоръ Лазоріо—въ Крымъ, на лфтнее 
вакаціонное время и 28 дней, для производства геологическихь 
изелБдованій. 

3) Ординарный нрофессоръ Амалицкій —въ Англію, Францію и 
Бельгію, для осмотра геологическихь музеевъ названныхь странъ, 
сь 6 іюня по 25 іюля е. г. 


4) Ордипарный нрофессоръ Потылицынь—въ Крымъ и на 
Кубань, для изслфдовашя нефтяныхь м%еторожденій и грязныхъ 
вулкановъ, ерокомъ на лЬтнее вакаціонное время. 

5) Ординарные профессоры Насоновь, Бъляево и Амалицкій — 
въ г. Москву, въ качеств делегатовъ на Антропологическій Съфздъ, 
срокомъ съ 25 іюля по 1 сентября. 

6) Ордиварный проФессоръ Анисимово —за границу, дли озна- 
комленія съ преподавашемъ и курсами по математик, читаемыми 
въ ередне- и южно-германекихъ университегахь, ерокомъ на лЪтнее 
вакаціонное время. 


%) Ординарный проъессоръ Митрофанов — за границу и въ 
Россію, для научныхъ занятій, срокомь съ 10 ман е. г. по 20 
августа. 
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8) Кандидатъ-стипендіатъ Морозевичо— въ Крымъ, для на- 
учныхъ изелБдованій, ерокомъ па лтисе вдкаціонное время с. г. 

9) И. д. лаборанта Эйсмондь—иа Зоологическій Конгресеъ въ 
Москву, съ 10 шо 20 августа. 


в) По юридическому факультоту: 


1) Бывшій ординарный проәессорь Будзинскій —за границу, 
на лЬтнее вакаціонное время, для собранін матеріаловъ по истори 
уголовнаго права. 

2) Ординарный профессорь Азаревичь — за границу, ерокомь 
на лЬтиее вакаціоиное время, для озпакомленін сь уетрой- 
ствомь и практикою торговыхъ судовь. 

3) Ординарный ирофесеорь Дыдьиеки —за границу, на лбупее 
вакаціонное время 1392 г. и 10 дней, для дальийшаго изелфдова- 
нін рукописныхь матеріаловъ Юсгитановыхь сборниковљ. 

4) Әкетраординарный професеорь Блоко —въ Вросеію и за гра- 
ницу, на лЬтиве вакаціоинос время 1892 г. и четыре мћеяца, по 1 
ннваря 1893 г., для довершешя давно предиринятаго имъ научиато 
труда по философской литературЬ государственнаго права. 

5) И. д. доцента Горб5-Ромашкевиче—на лЪфтнее вакаціонцое 
время, за границу и въ Росею, съ цвлью поебтить заграничныя 
библютеки и Имиераторскую Публичную библіотеку. 

) По медицинскому Факультету: 

1) Преподаватель по каоедрБ судебной медицины Дотелев- 
ск, въ университетскіе города Россійской Импери, срокомъ на 
два мБенца, для ознакомленя съ устройствами судебно-медицин- 
скихъ кабинетовъ, въ виду предстоящаго устройства новаго су- 
дебно-медицинскаго кабинета при И. Варшавекомъ Университет%. 

2) Покойный ординарный профессоръ Ефремовскій- -за грани- 
цу, съ ученою цБлью, съ 25 мая и на лЬтнее вакаціонное время. 

3) Ординарный профессорь Вольфриняз — за границу, съ уче- 
ною цБлью, ерокомъ на лЬтнее вакаціонное время с. г. и по 1 
сентября. 

4) Ординарный протессорь Столъниково — въ Россію и за 
границу съ ученою цБлью, срокомъ сь апрБля мВеяца по конецъ 
лътняго вакаціоннаго времени 1899 г. 

5) Продлена командировка—за границу ординарному прозес- 
сору Ментину до 1 іюня 1392 г. 

6) Ордипарный проФессоръ 'оуберо —- за границу, на лЪтнес 
вакаціонное время, для учаетія въ трудахъ Оъфзда германекихь 
хирурговъ въ Берлин%. 
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1) Ординарпый прочессорь Цопово — за границу, на лётнее 
вакаңіоииое время е. г., для учаетін въ трудахь ОъЪзда антрополо- 
говъ-кримипалистовь въ Брюссел. 

8) Прозекторъ Ишинскь — за границу, на лЪтиее вакаціонное 
время и по 1 января 1893 г., дли ознакомлеція съ общимь иа- 
правленїемъ разработки анатоміи въ западпой Еврон и преимуще- 
ственпо вь ‘тБхь Университетахъ, въ которыхъ представителями 
этой науки являются таке выдающеся двнтели, какь Уа4елуег, 
(Тедепфаит, Ктаизе и др. 


учебно-веномогательныя учреждены и ихъ дбятельноеть, 


А) Учрежденія, состониии во завъдывани Упивврситета. 

1) Универеитетекая библіотека со студенчеекою читальнею, ну- 
мизматичеекимъ кабинетомъ и музесмъ древностей, 

а) Университетская библіотека состоить въ завћдываніи биб- 
ліотекаря и вмЪетв съ тъмъ экетраординарнаго профессора по ка: 
өедрБ римекой словесности /?љъогова. 

Кь 1 января 1891 г. въ хупдаментальной библіотекБ соего- 
нло: киигь на русекомъ и инострапныхъ языкахъ 197946 пазвашй 
вь 352113 томахъ, періодическихъ изданй 12645 названі въ 441449 
томахъ, рукописей 1834 названін въ 1828 томахъ, карть, риеун- 
ковъ, ноть ит. п, 6698 названін въ 7137 томахъ, всего 218618 
пазваній въ 405087 томахъ, на сумму 301652 р. 61 к. 

Въ теченіе года пріобрвтено покупкою для тундаментальной 
библютеки книгь на руескомъ и иностранныхъ языкахь 1662 назва- 
нін въ 1907 томахъ, періодическихь изданій 372 названій въ 754 
томахъ, литографій и травюръ 7 названій въ 7 тетрадяхъ, карть 
и атласовъ 9 названій въ 13 теградяхь, всего на сумму 10,721 р. 
80 к. 

Безвозмездно поступило изъ Варшавскаго Цензурнаго Комите- 
та, оть разныхъ лицъ и учрежден какъ черезь Совфть У нивереи- 
тета, такъ и непоередетвепно въ библютеку: книгъ 2106 названій 
вь 2799 томахъ, перюдическихь изданш 182 названін въ 302 то- 
махъ, ноть 201 назване въ 202 тетрадяхъ, картъ и атлаеовь 15 
названій въ 18 тетрадяхь и рукописей 1 назваше въ 1 тетради, 
всего па сумму 2095 р. 65 к. КромЪ того, передано изъ каби- 
нета гипеовыхъ статуй въ фундаментальную библіотеку: книгь 4 на- 
званія вь 6 томахъ, Фотограеій и литографій 10 названій въ 25 тет- 
раднхъ, всего на сумму 1183 р. 21 к. 
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Такимъ образомъ, къ 1 яиваря 1892 г. вь фундаментальной 
библютекь Университета состояло: книгь 201718 названій въ 356885 
томахь; періодическихъ изданій 13199 названій въ 45535 томахъ; 
рукописей 1335 названій въ 1829 томахъ и тетрадяхъ: атлаеовъ, 
карть, рисунковь, нотъ и т. и. 6953 названія въ 7420 теградяхъ, 
а всего 223205 назвапій въ 411169 томахъ, на сумму 316258 р. 
Ко 

б) Студенческая читальня, состоящая въ завёдывав и и. д, ш- 
мощника библютекаря И. И. Орлова. 

Къ 1 января 1891 г. въ студенческой чигальи состояло: книгь 
на русскомъ и иноеграпиныхь языкахъ, перюдическихь изданій, атла- 
совь н проч. 8895 названій въ 14319 томахъ, на сумму 17249 р. 
81 к. 

Въ течеше 1891 г. пріобрътено покупкою книгъ на иностран- 
пыхъ и русекомъ языкахь, періодическихъ изданій, атласовъ и проч. 
200 названій въ 352 томахъ, на сумму 845 р. 5 к. 

В» дарь поступило, отъ различныхъ лицъ и үчрежденій, 146 на- 
званій въ 251 томЪ, на сумму 348 р. СлЪдовательно, къ 1 января 
1892 г. состояло въ студенческой читальнь 9801 названіе въ 14922 
томахъ, веего на сумму 18442 р. 86 к. 

Всего въ бибмотек Университета къ 1 января 1892 г. еоето- 
ило: 232506 названій въ 426091 том, на сумму 334696 р. 
13 к. 

Между поступленями въ библіотеку въ даръ отъ разныхъ 
лицъ самое видное мето занимаютъ пожертвовашя слБдующихь 
лиць: профессоровъ Навроцкаю и Азаревича, директора 4 гимна- 
зи Ваккера, вдовы генералъ-маіора Сулимы, отца умершаго сту- 
дента Лазанскало и др. 

Кромф того, въ библютеку были доставляемы изданія отъ раз- 
личныхь казепныхь и общественныхь учрежденій, а именно: отъ 
Императорской Академи наукъ, Императорекихь универеитетовъ, 
Главной Физической обсерваторіи, Тифлисской Физической обеервато- 
рін, Центральнаго и другихъ статистическихъь комитетовъ, Депар- 
тамента таможенныхъ сборовъ, Департамента торговли и мапуФак- 
турь, Московскаго Общества любителей естествознанія, другихъ уче- 
ныхъ обществъ, состоящихъ при Императорекихъ университетахъ, зем- 
скихъ управъ, отдфленш Государственнаго Банка и др.; изъ-за гра- 
ницы получались изданія оть Враковекой Академш наукь, Кениге- 
бергскаго университета, Лильекаго университета, Смитсонанекаго 
музея въ Вашингтонћъ, Аргентипекой республики и проч. 
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Въ отчетномь году изъ библютеки Университета было выдано 
книгъ на домъ разнымь лицамъ: 1) изь фундаментальной библіотеки: — 
гг. прохессорамъ, вообще служащимь при Упивереигетв и по залогу 
125 лицамъ 2850 пазваній въ 4000 томахъ, по рекомендаціи тт. про- 
Фессоровъ 263 етудентамъ 946 назвашй въ 1268 томахь; 2) изъ ету- 
дентекой читальни — 863 студентамъ 5697 названій въ 7849 томахъ, 
гг. прохеесорамь и служащимъ при Университет, 80 лицамъ, 1116 
названій вь 1845 томахь. Вообще, въ БибліотекЬ Университета въ 
отчетномъ году было выдано книгь на домь 1381 лицу 10609 
названій въ 15062 томахь. 


Въ публичной читальни, для запятій на мЂетБ, было выдано 
848 посћтителимъ 1520 названій въ 2308 томахъ, кромЬ 490 ‘гомовъ 
справочныхъ книгь. 


Студенческую читальню посъщало ежедневно среднимъ числомъ 
до 60 студентовь, преимущественно для чтенія газоть и ецра- 
ВоЧНыХЪ КНИГЪ. 


Дъятельность личнаго состава библютеки заключалась: а) въ 
текущихъ занитінхъ по провфркЪ хакультетекихь списковь и заказу 
по нимъ еочиненій; пріемћ книгъ отъ поставщиковь, Цензурнаго Ко- 
митета и книгъ, прислапныхь въ даръ; каталогизалии новыхъ по- 
сгупленій, сдачЪ книгъ въ переилеть и шуемЪ изъ переплета; ие- 
чатаніи ежемъеячныхъ сиисковъ изданій, ноступившихъ въ Библютеку; 
выдачф сочинешй по постунившимъ требованіямъ оть гг. профес- 
соровъ, студентовь и другихь лиць; пріемЬ этихъ книгь обратно 
и т. д б) вь каталогизаши книгь, оеставшихея не каталогизованны- 
ми вь нрошедние годы; в) ежедневной повркЬ правильности ио- 
становки на мфетф служителями книгъ и отмёчающихь выдачу за- 
кладокъ; г) въ провфркБ имущества библотеки цо сравненію съ 
имБющимися описями, при чемъ эти послёднйя исправлялиеь и попол- 
нялись точнымъ образомъ, съ выд®ленівмъ книгъ въ соотвЪтетвенные 
отдвлы (старопечатный, періодическій, дублетный); въ теченіе 1891 г. 
было пров$рено 98877 томовь, изь которыхь вь отдБленіе етароце- 
чатныхъ книгъ передано 754 названія въ 771 томахъ; при этомъ вновь 
описано 5985 томовъ; кромЪ того, разобрано и приведено въ порядокъ 
1900 томовъ и 107008 отдльныхъ лиетовъ не описанныхъ газетъ 
и журналовъ, съ выд®леніемъ дублетныхъ экземпляровъ; д) въ по- 
полневіи каталога по юридическому отд®лу и приготовленіи мате- 
ріала для напечатанія продолженія этого каталога; е) въ распредз- 
леніи карточекъ подвижнаго систематическаго каталога по историко- 
филологическимъ и тизико-математическимъ наукамъ по частпымъ 
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отдБламъ, согласно схемамъ, предложеннымъ «акультетами и 
утвержденнымь СовЪтомъ; ж) въ продолженіи работъ по при- 
готовленро каталога медицинекихъ наукъ къ печати особо: пригла- 
шеннымъ для этой цБли врачемъ и з) въ продолженіи составленія 
общаго алфавитнаго каталога. 


2) Нумизматическій кабинетъ, состоящій въ завфдыван!и орди- 
нарнаго профессора по каөедрв всеобщей исторіи Павинскаго. 

Къ 1 января 1891 г. находилось въ кабинет 10898 предме- 
товъ, на сумму 4086 р. 

Въ течене года получено въ дарь 818 предметовъ, на сумму 
36 р. 62 к. 

ЗатЬмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 11116 предме- 
товъ, на сумму 4122 р. 42 к. 

в) Музей древностей, —состоитъ въ завъдываніи того-же прохес- 
сора Шавинскало. 

Къ 1 января 1891 г. состояло па лицо 1957 предметовъ, на 
сумму 2800 р. 73 к. 

Въ теченіе года прюбрьтенй не было. 


Затбмъ къ 1 января 1892 состоить на лицо 1957 предметовь, 
на сумму 2800 р. 78 к. 


3) Кабинетъ гипеовыхъ Фигуръ и статуй, состоящий въ завды: 
ваніи экстраордиварнаго профессора по каөедръ римекой словесно- 
сти Земера. 


Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинетв 804 предмета, на 
сумму 1652 р. 99 к. 

Въ теченіе года прюбрётено покупкою и получено въ даръ 6 
предметовъ, на сумму 155 р. 


Передано въ Университетскую библіотеку 44 предмета, на сум- 
му 1188 р. 21 к. 


ЗатЬмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 766 предметов», 
на сумму 6624 р. 78 к. 


Кабинетъ гипсовыхъ Фигуръ и статуй открытъ быль для пуб- 
лики по пятницамъ, съ 12 до 2 ч. по полудни. Въ теченіе года 
посътило кабинетъ около 2500 лицъ. Дозволено было 12 ученикамъ 
Варшавскаго Рисовальнаго класса заниматься въ кабинет въ лВт- 
нее вакаціонное время, сь 41/, до 7 ч. вечера. По причинћ 
передфлки пола въ кабинет, означенные ученики могли рисовать 
въ немъ лишь нфеколько недвль. 
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Важнфйния поврежденія, причиненныя гициеамъ ири передвиже- 
ній Фигуръ во время ремонтныхъ работъ пола, въ настоящее время 
уегранены. 

4) Физическій кабинетъ съ лабораторіею, механической мастер- 
ской и магнитной обсерваторіей, —состоитъ въ завъдываніи ординар- 
наго профессора по каведрв Физики илова. 

Къ 1 января 1891 г. состонло въ кабипетБ 1389 предметовъ, 
на сумму 33040 р. 17 к. 

Въ теченіе года пріобрвтено покуцкою 20 предметовъ, на сум- 
му 1464 р. 

Затъмъ ‘къ 1 ннваря 1892 г. состоитъ на лицо 1409 предме» 
товь, на сумму 34504 р. 17 к. 

Кром обычныхь студепческихъ занятій, проиеходившихъ во 
2 семестрЬ 1890/1 г. одинь разъ, а въ 1 семеетрЬ 1891/2 г. 
два раза въ недБлю, въ Физической лабораторіи занимались елду 
ющін лица: 

во 2 семестр 1890/1 г.— 

1. лаборанть Вульфо-—–Фотограировашемъ криеталличеекихъ 
Фигуръ; 

2. студенть Бернацкй —измврешемъ преломляемоети бензола 
въ зависимости отт, температуры; результаты изелђдовацін вапеча- 
таны въ „Варшавскихъ Университегскихъ Извћетінхъ“; 

3. студент» Залљскій --измвреніемъ кристаллическихь Фигуръ: 

въ 1 семестр® 1891/2 г.— 

4. и. д. лаборанта Бернацкій-—изелъдованіемъ раепрострапенія 
электрическихь волнь вдоль проволокъ (по способу Лехера); между 
прочимъ, г. Бернацкому удалось обнаружить развтвленіе электриче- 
скихъ волнъ и интерференщю (по способу Кӧнига); результаты этихь 
опытовъ были сообщены въ Варшавскомь ОбществЪ естествоиены- 
тателей и во еранцузскомь Физическомь Обществ?ђ; 

5. студенть Толзинсний —вопросомь о плотности электролити- 
ческихь осадковъ мћди въ зависимости отъ плотности тока. 

На магнитной стапціи, устроенной при Физическомъ кабинетф, 
производилиеь ежедневныя Фотографическін регистрироватя варіацій 
магнитныхъ элементовъ. 

5) Кабинеть механики, -—состоитъ въ завёдываши ординарнаго 
профессора по каөедрв механики (Сомова. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинет 96 предметовъ, на 
сумму 1697 р. 51 к. 
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Въ течеше года пріобрЪтено покуикою 10 предметовъ, на сум- 
му 404 р. 58 к. 

Затёмь къ 1 ннварн 1892 г. соетоить на лицо 106 нредмеговъ, 
на сумму 2102 р. 9 к. 


6) Астрономическая и метеорологическая обсерваторія, —соето- 
ить въ завфдываніи ординарнасо профессора по каведр® астроном 
и геодези Востокова. 


Къ 1 января 1891 г. состояло вь обсерватории 4980 предметовъ, 
на сумму 50748 р. Тк. 

Въ течене года получено въ даръ 56 предметовъ, на сумму 
65 р. 60 к. 

Исключено 2 предмета, на сумму 15 р. 20 к. 


ЗатЬмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 5034 предмета, 
на сумму 50798 р. 47 к. 

Въ отчетномъ году, какъ и въ предъидующіе годы, дБятельность 
обсерваторіи имЪла педагогическій и ученый характер». 


Педагогическая дћъятельность обсерваторіи состояла въ практи- 
ческихъ занятіяхъ студентовъ З и 4 курсовъ по астрономіи, заклю 
чавшихея главным образомъ въ озпакомлеши студецтовь съ улотре- 
бленіемъ угломћрныхъ астрономическихъ приборовь ири паблюде- 
ніяхь и въ изелвдоваши КаАкь эгихь приборовь, такь и различныхь 
вепомогательныхъ къ нимъ частей. 


Кром% того, студенты 4 курса спеціально занимались аетрономи- 
ческими наблюдешями переноснымъ пассажнымъ ннетрументомь въ 
меридаи® и въ первомъ вертикал. 


Ученая дћятельноеть обсерваторіи заключалась въ производ- 
ствБ и вычиелеши астрономическихъ и метеорологичесскихъ наблю- 
депій. 


Кром обычпыхъ работъ, относящихея къ опредћлепію времени 
и состоянія инструментовъ, астрономичесмя наблюденія въ отчет- 
номъ году состояли главнымъ образомъ въ продолжеши работь, на- 
чатыхъ въ предшествующіс годы. 


Такъ, старшій аетрономъ-наблюдатель И. Я. Ковальчикъ продол- 
жаль, съ цомощью меридіаннаго круга Рейхенбаха и Эргеля, опредфле- 
не звЪздъ зопы между 1° 50' и 7° 10’ южнаго еклоненія. Већхъ вече- 
ровь, въ которые производились наблюдешя, было 83, изъ коихъ 66 
было употреблено на наблюдеше звЪздъ сказанной зоны. Въ теченіе 
этихъ 66 вечеровъ получено 1361 наблюденіе мелкихъ звЪздъ. 
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Вычиеленія этихь наблюденій къ концу отчетнаго года нахо- 
дилиеь въ слёдующемъ положеніи. 

Вычиелены наблюденін Фундамевтальпыхъ звЪздъ, за исключе- 
шемт, точекъ полюса, за весь 1891 г. 

Приведены къ средней нити наблюденія вефхъ мелкихъ звздъ, 
наблюдавшихся въ отчетномъ году. 


Къ началу года наблюденій и кь эпохБ 1880 г. приведены на- 
блюдешя мелкихъ звЪздъ, полученныя въ январћ и Феврал 1880 г. 

Такимъ образомъ, работа, относящаяся къ опредћлепіо положе- 
нія звздъ вышесказанной зоны, къ концу отчетнаго года находи- 
лась въ такомъ состояніи: 

съ 5 ня 1876 г. по конецъ 1891 г. число наблюценій мел- 


ких звЪздЪ равнялось А СОСО) 
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Въ отчетномъ году окончено печатаніе наблюденіії звЪздъ зоны, 
обнимающихъ собою промежутокъ съ 5 поня 1876 г. по конецъ апр%- 
ля 1885 г. Вь печати эти наблюдевія составили одинъ томъ іп 
49 въ 40 печатныхъ листовъ, въ которомъ, кром Фундаменталь- 
ныхъ звъздъ, даны положенія 8961 мелкихъ звЪздъ зоны. 


И. д. младшаго астронома-наблюдателя В. 9. Эренфейхтљ въ 
отчетномь году продолжаль начатыя вь 1890 г. наблюденя звЪздъ 
на равныхь высотахъ вблизи меридіана. Всего наблюдено имъ въ 
отчетномъ году 360 паръ звфздъ, которыя даютъ такой же ходь въ 
перемнахъ наблюдаемой широты, какой полученъ и въ 1890 г., 
съ тою только разницею, что въ отчетномъ году амплитуда перем%- 
ны наблюдаемой широты получается равною 0”, 5. 


Метеорологическія наблюденін и вычисленія производились и. д. 
младшаго астронома-наблюдатела В. 9. Эренфейхтомо. Какъ и въ 
предыдуще годы, эти наблюденія производились соглаено инструк- 
щи, составленной И. Академей наукъ для метеорологическихъ 
станцій Россіи. Наблюденія эти въ извлеченіи ежедневно пе- 
чатались въ „Варшавекомь Дневникъ“, а вполнь — въ „Вар- 
шавскихъ Университетскихь Извфетяхь“ за 1891 г. и сооб 
щены дли нацечатанія въ „ЛЬгописяхь Главной Физической Об- 
серваторіи“, Кром того, по два раза въ день эти наблюденіл сооб- 


щались по телеграху въ Главную Физическую Обсерваторію. 


Сверхъ того, имъ же производилиеь наблюденія надъ грозами 
и толщиною енфжнаго покрова и пересылались для обработки въ 
Главную Физическую Обсерваторію. 
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7) Геодезическій кабинетъ, состоящій въ завъдываши того же 
профессора Востокова. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабипеть 72 предмета на 
сумму 0298 р. 35 к. 

Въ течеше года пріобрБтеній не было. 

ЗатЬмь, къ 1 яываря 1892 г. состоить на лицо 72 предмета 
на сумму 6298 р. 55 к. 

8) Химическая лаборатория съ кабинетомъ, —состоитъ въ завЬ- 
дываши ординарнаго профессора по каоедрь химш Дотььлицына. 


Кь 1 январи 1891 г. въ лабораторій находилось 2587 предме- 
товъ, на сумму 15208 р. 25} к. 

Въ теченіе года пріобрвтено покупкою 63 предмета, на сумму 
1468 р. 30 к. 


Въ теченю тода исключено по негодиости къ употребленію 16 
предметовъ, на сумму 1086 р. 52 к. 

ЗатЬмъ къ 1 января 1892 г. состоить на лицо 2584 предмета, 
на сумму 15635 р. 35 к. 

Химическая лабораторія въ 1891 г., какъ и въ предъидущіе годы, 
открыта была для практическихь занят студентов већхъ четырехъ 
курсовъ физико-математическаго факультета, отдвленін естественныхь 
наукъ, ежедневно, исключая праздниковь, отъ 9 ч. утра до 4 ч. 
по полудни. КромЪ етудентовъ отдћленія естественныхъ наукъ, въ 
лабораторіи занимались нЪеколько человзкь студентовъ математи- 
ческаго отдЪленія и медицинекаго акультета. 

Объяснительныя чтенія по аналитической хими и разъясненя 
вь лаборатор1и производилиеь въ опредфленные дни недбли: сту- 
дентамъ 1 курса естественнаго отдвлешя Физико-математическаго 
Факультета два раза въ недлю въ теченіе 1 полугодін, студен- 
тамъ 2 курса въ тэченіз всего года по два раза въ недьлю. Спе- 
ціально научвыми изолфдовашями въ отчетномъ году въ химической 
лабораторіи занимались слБдующе студенты: 


1. студенть + курса естественнаго отдленія физико-мате- 
матическаго Факультета Каликинск занимался опредђленіемъ те- 
плоты растворешя хлорноватыхъ солей стронція и кальція (работа 
напечатана въ „Университетекихь ИзвБетій“); 

2. студенть 4 курса того же отдфлешя Андрусевичь продол- 
жаль свои изелЪдованія надъ реакціами замъщеня брома кислоро- 
домь въ бромистыхъ соединеніяхь кальцін, стронщя и бар (пред- 
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варительное сообщеше результатовь этой работы будеть едфлано 
въ ближайшемь засЬданін Варшавекаго Общества естествоисныта- 
телей); 

З. студенть того же куреа и отдвлешя Иваницкій продолжаль 
изученіе реакцій распадешя хлорноватистой кислоты и ся солей при 
различныхъ условіяхъ: 


4. сгудентъ того же курса и отдблены Богодаровѕ занималея 
изолЬдовапіемъ точекъ плавленія олова, получаемаго различными ме- 
тодами (работа будеть сообщена въ ближайшемь засфдаши Варшав- 
скаго Общества естествоиспытателей); 

5. студенть того же куреа „Левченко занималея изученемь ско- 
ростей и продуктовъ разложенія марганцовокаліевой соли при натрв- 
ванін (работа будеть напечатана въ протоколахъ Варшавскаго 0б- 
щества естествоиспытателей); 

6. студенть 3 курса математическаго отдБленін Трусевичь 
продолжалъ свою работу надъ опредћленіемъ постоянныхъ капилляр- 
ности (предварительное сообщене результатовъ этой работы было 
напечатано въ „Протоколахъ Варшавекаго Общ. естезгвоиепытате- 
лей“ и въ журналВ „Хейзейе, ег рһувісаї. Сһешіе“ за 1890 г. 


Кром вышепоименованныхъ, въ химической лабораторіи въ 
отчетномъ году производились слЬдующіх научныя изелЬдованія, 


Лаборантъ химической лабораторіи Ал. Семеново занимался опре- 
дБленіемъ раетворимости и удбльнаго ввса растворовъ хлорно-баріевой 
соли (работа будеть напечатана вь ближайшемь № ,,Уциверситет- 
скихъ ИзвБетій“). 

Завћдывающій лабораторіей произвелъ изсл5доване падъ опре- 
дБленіемъ точек плавленя неоргапическихъ веществъь различными 
способами и предложеннымь имъ новымъ епособомъ опредъленія то- 
чекъ плавлея1я—манпометрическимъ. Работа подъ заглавіемъ: „О точ- 
кахъ плавления неорганическихъ веществъ и о новомъ способъ опре- 
дБленія температурь плавленія — маномегрическомъ“ — напечатана 
въ „Варшавекихь Университ. ИзвБетіяхь“ за 1891 г. и въ „Журнал 
Русскаго Физико-химическаго общества“. 

9) Лабораторін Физіологической, патологической и судебво-по- 
лицейской химіи, состоящая въ завфдываши ординарпаго профессора 
по каведрВ медицинской хими Шалфеева. 

Къ 1 ниваря 1891 г. находилось вь лабораторій 514 иредме- 
товъ, на сумму 2728 р. 15$ к. 

Вь течене года пріобрЬтеній не было. 


=>: 95 — 


Затбмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 514 предметовь, 
на сумму 2128 р. 154 к. 

Въ отчегномь году заввдываюций лабораторіею руководихь 
етудентовь 2 курса въ ихъ занямяхь аналитическою химею, по 6 
часовъ въ недълю. При этомь веб студенты обязапы были пройти 
систематически авализъ металловъ и нћкоторые усифвали еще сдЪ- 
лать значительное чиело количествениыхь опредфлени. Въ чиелћ 
занимавшихся количественнымъ анализомъ были также и студенты 
З курса. 

Нужно при этомъ замБтить, что лабораторія и по своему объ- 
ему, ипо недостаткамь своего устройства не соотвћтствуетьъ числу 
студентовъ, обязанныхъ въ ней запиматьея, на что обратиль вни- 
мане и г. Министрь Народнаго Просвъщенія при посфщени лабо- 
раторіи. 

Лаборантъ АДондаковь занимался во 2 полугодіи со студен- 
тами 1 курса производетвомъ опытовь, относящихея къ предмету 
неорганической химіи. 


Относительно ученой дћятельности лабораторій свздёны на- 
ходятея вь Факульгетекомъ отчет. 

10) Кабинегь и лабораторія технической химіи, —60стоить въ 
завъдываніи ординарнаго профессора по каөедрћ технической химіи 
Ваљнера. 

Къ 1 января 1891 г. находилось. въ кабинет 714 предметовъ, 
а также химическихь препаратовъ и посуды, на сумму 5200 р. 
86 к. 

Въ теченіе года пріобрЬтепо покупкою 18 предметовъ, а также 
химическихъ препаратовъ и посуды, на сумму 1230 р. 48 к. 

Израсходовано для научныхъ и лекціонныхъ опытовъ химиче- 
скихъ препаратовъ и посуды на сумму 992 р. 4 к. 

Зат6мь кь 1 января 1892 г. состоить на лицо 732 предмета, 
а также химичеекихь пренаратовъь и посуды, на сумму 5439 р. 
24 к. 

Въ лабораторіи работали по органической химш студенты 8 
и 4 курсовъ. Къ числу научныхъ изелЬдованій, произведенныхъ 
студентами, принадлежатъ: 1) ,,0 гликол$ изъ мэтилэйгенола“ г. 
Войтосевича, 2) „0 продуктахъ окисленін мэтилэйгенола“ т. Жо- 
локолова и 3) „о стицеринф изъ коричнаго спирта“ г. Волло- 
еовичи. 

ВромБ студентовъ, въ лабораторіи работали кандидаты еете- 
ственныхъ наукь /рожибовскій и Плевинскій и провизоръ Гинибера. 
Работа Гржибовекио: „Объ окисленіи лимонена“ составила предметъ 
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его кандидатской диссертаци. //левинскій изучать продукты оки- 
сленія димэтилаллилкарбинола, а провизорь Гектберио занимален но- 
лученівмъ винилуксуспой кислоты, 

11) Минералогическій кабинеть съ лабораторіею, состояний въ 
завћдываніи ординарнаго профессора по каоедрв минераломи .Ла- 
10р?о. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинетъ 22171 предметь, 
на сумму 21862 р. 16 к. 

Въ течеше года иріоорвтено покупкою 34 предмета, на сум- 
му 879 р. 60 к. 

Затъмъ къ 1 января 1892 г. состоить на лицо 29205 предме- 
товъ, на сумму 22241 р. 16 к. 

Въ минералогическомъ кабинет® студенты занимались практиче- 
ски, кром обязагельныхь часовъ, еще вь свободное оть лекцій время, 
а именно: студенты 1 курса естоственнаго отдБлешя  упраж- 
нялись на моделяхь по кристаллограяши; студенты 2 курса аа 
пимались опредБленюмь кристалловь и минераловь, измБренівмъ 
ветественныхь кристалловь (угловъ и оптическихь постоянныхь); 
студенты З и 4 куреа упражиялиеь вь опредБяени минера- 
ловъ и горныхъ породь подь микроскономь и въ химическомъ ана- 
лизБ минераловъ. Студенсы медицинекаго Факультета 1 куреа 
упражнялиеь на крисгаллогратическихъ моделихь и вь опредђленін 
минераловь по учебной коллекціи. 


Спеціально запимались въ минералогическомъ кабинет сл5дуюния 
лица: кацдидатъ-стинендіать по каөедр® минераломи /, Морозевичь-— 
изелЬдованіевмь собранныхь имъ горныхъ породъ Татрь и пзучешемь 
экспериментальныхь методовь воспроизведешя минераловь; студентъ 
4 курса естественнаго отдБлешя Н.Соболевь--опытами падь вос- 
произведешемъ и Физическими свойствами вулканических» стеколъ, 
а также химическимь и микроскопическимъ изелбдовашемъ грани- 
тавъ Подольской губерніи; студенть того же курва Энатовичь —химико- 
пегрографическимъ изученемъ лёсса; студенть 5 курса естественнаго 
отдБленія Фимуровский—электрохимическимъ анализомь минераловъ, 
Изъ постороннихъ лиць, съ разрёшешя г. Ректора, кандидатъ остесгвен- 
ныхъ наукъ С. Кони занималея изелвдованіемъ нёкоторыхъ культур- 
пыхь почвъ, Результатомъ этихь епеціальныхь занятій явились 
рефераты о работахь, напечатанные въ „Протоколахь Варшав- 
скаго общества естествоиспытателей“: Г. Морозевича:—-1) „О кри- 
сталлахь первично-третичнаго изодибутиленгликоля“; 2) „Микроеко- 
пичееко-химическое изелВдованів одного продукта разложеніи грани- 
та 3) „Въ геологіи Татръ“; 4) „Объ андезитБ около Красценко“; 
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Н. Соболева:—„О динамометамороическихь ивлешихъ въ гранитахъ 
Подол“. 

12) Геогностическій и палеонтологическій кабинеты, вновь 
устроенные,-—состоятъ въ завдываніи экстраординарнаго профессо- 
ра по каөедръ геогнозіи и палеонтологін Амалицкало. 

Въ течене года пріобрвтено покупкою 149 предметовъ, на сум- 
му 1234 р. 524 к. 

Получено вь даръ 
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7 предметовъ, на сумму 100 р. 

ЗатЬмъ къ 1 января 1892 г. состоить па лицо 156 продметовъ, 
на сумму 1834 р. 521 к. 

Въ кабинет занимались: 1) студенть 4 курса Соболевв— 
опредъленіемъ мловыхъ и третичныхь окамен%лостой Подольской 
губерніи; 2) студенть З курса Дорокинѕ—девонской системой 
Остзейскаго края; 3) прооессорь Грейдосевичь —геоломей Люблинской 
губернии. 

18) Ботаничеекй кабинегь, состоящй въ завЪдыванім ординар- 
наго профессора по каөсдрв ботаники Фишера-фонъ-Вальдеймт. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинет 6256 предметовъ, на 
сумму 10711 руб. 811 коп., въ томъ числъ матеріаловъ—на сумму 
490 р. 18 к. 

Въ теченіе года пріобрвтено покупкою 447 предметовъ, на сум- 
му 1146 р. 47 к., въ томъ чиелБ матеріаловъ —на сумму 70р. 37 к. 

ЗатЬмъ къ 1 января 1892 г. состоить въ кабинегв 6708 пред- 
мета, на сумму 11864 р. 251 к., въ томь чисел матеріаловъ—на сум- 
му 560 р. 55 к. 

Въ отчетномъ году въ ботаническомь кабинетв занимались 
студенты 4 курса естественнаго отд%ленія, подъ руководегвомъ 
профессора, по 2 часа въ педълю. Заняти состояли въ оцредъленім 
сфмянныхь и епоровыхъ растенй изъ различныхъ группь и въ из- 
слрдованіи ихъ морФологическихь особенноетей. 

КромБ того, желающіе изъ студентовъ естественниковъ и ме- 
диковь занимались въ кабииеть въ часы, свободные отъ лекцій. 

Изъ нихъ студенть 4 курса естественнаго отдБленія М. Ау- 
лиҡовсхій продолжаль свои изелБдовашя надъ копроФильными гри- 
бами и, кромБ того, позднЪе, въ качеств ассистента, приводилъ 
въ порядокь гербарій мЪетной флоры, медицинскихь растеній и ли- 
шайниковъ Гепа. 

Завфдующій кабинетомъ быль занять различными микологиче- 
скими изелЪдованіями. 

14) Ботаническая лабораторія, -состоить въ завфдывани орди- 
нарнато профессора цо каоедрВ ботаники Бъляева. 
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Къ 1 января 1891 г. состояло въ лабораторіи 639 иредметовт, 
на сумму 4665 р. 89 к. 

Въ течен!е года пробрЪтено покуцкою 52 предметовь, на сум- 
му 413 р. 55 к. и иеключенъ передапный въ клинику пакожныхь 
болфзней 1 предметъ на сумму 196 р. 50 к, 

Затьмъ къ 1 января 1892 г. соетоить въ лаборатори па лицо 
690 предметовъ, на сумму 4942 р. 94 к. 

Въ отчетномъ году въ первомъ полугоди въ ботанической ла- 
бораторіи происходили практическія занятя студентовь 2 куреа 
по анатоміи растеній, по 2 часа въ недЪлю. 

Спеціально занимались: 

проъессоръ Бљляево—_вопросомъ о пыльцевой трубкЪ голо- 
свмяпныхъ (результаты опубликованы вь „Вег. дег Чещзецен Боба. 
СхевеПвећаҝ): 

ассистентъ при ботанической лабораторіи Вотчале —изелЪдо- 
ванівмь по вопросу о движевіи воды въ растешяхь (результаты 
опубликованы въ „Прогоколахь Варшавекаго Общества еетество- 
испытателей“); 

Гиниберѕ, хармацевтъ,—анатомей растеній; 

Вороновъ, студентъ 4 курса, --по вопросу о вліяніи внЪшпихъ 
условій на образованіе заростковъ у папоротниковъ; 

Мацкевич, скуденть 3 курса, ироходиль подробный практи- 
ческій курсъ анатоміи растеній и въ конц 1 поугодія производилъ 
опыты по изіологіи растенй; 

Брунер, студенть 3 курса, проходилъ практическій куреъ Фи- 
зіологіи растеній; 

Мацкевич, студентъ 4 курса, во второмъ полугодіи работаль 
по вопросу о верхушечномъ рость стеблей и корней сосудистыхь 
растеній; 

Жоравскй, студентъ 3 курса, проходилъ практичеемй куреъ по 
ъизіологіи растеній; 

Попово и Гольденбер, студенты 1 курса, изучали анатомію 
растеній. 

15) Зоологичеекій кабинетъ и лабораторія для анатомическаго 
препарованін и набиванія чучелъ, состоящіе въ завёдываніи орди- 
наряаго профессора по каөедр% зоологіи Насонова. 

Къ 1 января 1891 т. состояло въ кабинетБ 117165 предметовъ, 
на сумму 108464 р. 91 к. 


Въ теченіе года пріобрћтено покупкою и получено отъ б. про- 
Фессора Вржесніовсказо взамфнъ предметовъ, не оказавшихся на лицо 
при сдач кабинета, 105685°/, предметовъ, на сумму 18268 р. 60 к. 
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Иеключено по негодноети къ употребленію и не оказавшихся 
на лицо при пріем% кабинета 14535 предметонъ, на сумму 3870 р. 52 к. 

Затьмь къ 1 января 1892 г, состоить на лицо 118198, пред- 
метовь, на сумму 111862 р. 99 к. 

Въ отчетпомъ году въ лабораторіи зоологическато кабинета 
проиеходили, по прим®ру прошлыхъ лћтъ, обязательныя занятая со 
студентами 1, 2 и З курсовъь естественнаго отдфлешя Физико- 
математическаго Факультета, при чемъ студенты 1 курса зани- 
мались изученіемъ организаши главныхь предетавителей типовъ 
животнаго царства, а студепты 2 и 3 курса занимались опре- 
дЪленіемъ и вескрытіемъ нЪеколькихъ пасћкомыхъ, параллельно читае- 
мому имъ спеціальному курсу эвтомологіи. 

Прохессоръ Ласоново закималея изелфдовашемъ естественной 
петоріи Өітерѕіріета и ностроекъ гивздъ одиночныхь пчелъ, результа- 
ты коего были сообщены Обществу естествоиспытателей, состоящему 
при И. Варшавекомь университеті, а также эмбріологіей страуеовъ. 

Хранитель Э. Мейерз въ первомъ полугодіи занимался анато- 
м1ей кольчатыхъ червей. 

Студенть 4 курса И. Имениций запималея изелфдовашемь 
абдоминальныхъ придатковъ у Ойопаќа, 

Студенть 3 курса А. Мордвилко занимался изученіемъ ауны 
и организащи АрЬ ое, результаты коего были доложены въ выше- 
уномянутомъ Общеетв$. 

Студенть З куреа Брунерѕ занималея изелфдованемъ Мегуиз 
уа208 у Ісһуорвійа. 

Окончившій курсъ г. Урбановичь занималея въ первомъ полу- 
годіи изслёдоваемь эмбріологіи ракообразпыхъ. 

Кром% того, Н. В. Насоново, Э. Мейер и студенты Инзениц- 
кїй и Мордвилко составляли длн зоологическаго музея біологическую 
коллекцію по превращеніямъ насБкомыхъ и была изготовлена въ 
препараторекомъ кабинет коллекція скелетовъ и внутреннихь орга- 
новъ позвоночныхъ. 

16) Зоотомическій кабинетъ съ лабораторіею, состояний въ зав} - 
дываніи ординарнаго профессора по каөедрв зоологи Митрофанова. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинеть 4804 предмета, 
на сумму 22,842 р. 131, к. 

Въ теченіе года пріобрћтено покупкою 124 предмета, на сум- 
му 188 р. 94 к. 

Полученъ въ даръ 1 предметъ, на сумму 3 р. 

ЗатЬмъ къ 1 января 1892 г. состоить на лицо 4929 предме- 
товъ, на сумму 24224 р. 11, к. 

Въ отчетномъ году въ зоотомической лабораторіи, подъ руко- 
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водствомъ профессора П. И. Митрофанова, по прим$ру црошлыхъ 
лътъ, производились обязательныя практическін занятія: а) по ги- 
стологіи для слушателей 1 курса естественнаго отдфленя и б) по 
эмбрологи и сравнительной аватоміи для слушателей 4 курса, по 
2 часа въ недълю въ томъ и другомъ елучаз. 


Практическія занятія цо гистологіи въ весеннее полугодіе, по- 
слЬ подробиаго изучешя клЪтки въ связи съ микроскопической тех- 
никой въ предъидущемь полугодіи, состояли въ предварительномъ 
изученіи основныхь фактовъ изь исторш развит животныхь (дроб- 
леніе яиць, гаструлянція, образованіе зародышевыхъ пластовъ и дих- 
Ференцировка поелЪднихъ) и въ посл довательномь изученіи строе- 
нія тканеи животныхъ: энителальнои, соединительной, коетной, хря- 
щевой, мышечной и нервной. Шри этомъ им%лоеь въ виду, чтобы 
каждый изъ занимающихся, по возможности, самъ приготовлялъ 6о- 
отвЪтственные препараты, что въ то же время дало бы имъ возмож- 
ность ближе знакомиться съ техникой. Въ случав, когда приготов 
леніе извћетнаго препарата требовало спеціальныхъ сложныхъ пріе- 
мовъ обработки, занимающівся получали заранфе соотвфтетвеннымъ 
образомъ ириготовленный матералъ. 

Въ осеннее иполугоде (первое 1891/2 уч. года) практическія 
занятія, прежде всего, состояли въ ознакомленіи студентовь съ ми- 
кроскопомъ и практическими шлемами микроскопированія (см®на 
объективовъ и окуляровь, см$на діарагмы, регулированіе освъщен1я 
при помощи установки зеркала, подымане и опусканіе трубы, об- 
ращеніе съ микрометрическимъ винтомъ и т. п.). Послъ этихъ пред- 
варительныхъ упражненій и усвоенія оеновныхь правилъ приготов- 
леня микроскопическаго препарата, занимающівея приступали къ 
разематриванію подъ микроскопомъ случайныхъ изображеній и елу- 
чайно попадающихея въ препаратахъ пузырей воздуха, капель жира 
и различныхь твердыхъ тБль (волокопъ ваты, шелка, шерсти, хол- 
ста, частичек пыли и т. и.). Въ дальнйшемъ, прежде чёмъ при- 
ступить къ изучению клфтки, обращено было внимаше на ознаком- 
лее съ ироствйшими организмами. Изучены были н$которыя 
Формы бактерій (ВасШив за ЪННз, Сһгошайит Окепіі, Оріо- 
топав), амебы, представители жгутиковыхъ и р%Бсничныхъ ин- 
Фузорій (Рататаесішџт апгеһа, Р. Батвама, СоІрібіпт, 5іепіог роу- 
огрћиз, ЅіуІопуеШа Ораһра и др.), какъ образчики свободно жи: 
вущихъ клЬтокъ разнообразной наружной Формы и различнаго впу- 
тренняго етроенія. Изучене этихь Формъ производилось на живыхъ 
и ва Фикеированныхъ объектахъ, при чемъ для наблюденія живыхъ 
инФузорій (отличающихся большой подвижностью) примъиенъ быль 
способъ замедлять движене посредетвомъ прибавленія къ вод вод- 
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наго нейтральнаго раствора вишиеваго клен. КромЪ того, для с0- 
ставленія надлежащаго предётавлонія о животной клБтк, запимаю- 
ищеся изучали мимоходомь и растительныя клЪ’еки (у УаШѕпегпіа 8рі- 
газ), тут» же знакомяеь еь явлешемъ рогащи протонлазмы. Затьмь 
занимаю ииеся приетупили къ изучено тканевыхь клътокъ, при чемъ 
сначала обращено было впиманіе на измЪичивость Формы и внутрен- 
няго егроешя протоплазмы клЪточнаго гБла и ядерь. 'Гакъ, прежде 
всего изучались яйца иглокожихъ (отъ Тохорпецзѓіез Пу1из)и вызо- 
лоченныя Геу4ір’овекія клЬтки, въ виду того, что здЪеь ясно вы- 
ступають веБ отдБльныя составных части клЬтки, предетавлнющія 
вь данномь прим®рБ правильную Форму. ЗатЪмъ обращено было 
вниманіе на клЪтки съ различно измћненной наружной формой (удли- 
пенныя, звъздообразныя, вЪтвистыя и др.) и на пепостоянетво въ 
положенін, величин и ФормЪ ядеръ, для чего, между прочимъ, изу- 
чалиеь эпитолальныя клБтки изъ эпидермиса зародышей акеолотля; 
поел этого изучались колбасовидиыя, подковообразныя и четковид- 
ныя ядра инфузор (Уогйееа, Зёепбог, Юризёу Из) и, наконець, вЪтви- 
стыя ядра клБтокъ серикторій оть гусениць бабочекъ. Въ дальнЪй- 
шемъ изучалось дБленіе ядеръ путемъ каріокипеза (въ эмбріональномъь 
эпидермиеъ акеологли и тритона и въ бластомерахь дробящихся 
яиць пазванныхь амФибій) и обращено было особое внимаше на то, 
чтобы каждый изъ занимающихея могь проелвдить нослёдовательно 
већ стади дЪлены и уяенить ес5Ъ связь ахроматиновыхь Фигуръ еъ 
хромозомами и отношеше притягательныхь центровь еъ ихь цен- 
трозомами къ ядру. Со веђхъ пзучаемыхь препаратовъ каждый за- 
нимающійея дБлалъ рисунки въ особыхь тетрадяхъ, 


Занятін по эмбріологіи, составляя въ весеннее полугодіе про- 
долженіе занятій, производившихея осенью црошлаго года (сравни 
отчеть за 1890/1 уч. годъ, етр. 48), еостонли въ подробиомъ изуче- 
ши закладки зародышевыхъ пластовь въ связи съ гаетруляціоннымъ 
процесеомь у разныхь предегавителей позвоночныхь (исключая мле- 
копитающихъ, за пеимбнемь соотв тетвеннаго матеріала), затьмь 
въ изучени постепенной дифференцировки упоминутыхъ плаетовъ 
и начальнаго развит сиетемъ оргаповъ: кишечника, органовъ ды- 
ханія, кровеносной и нервной системъ. 


Въ частности, практическія занятін шли елёдующимъ поряд: 
комъ. Посл изученія гаструляціопнаго процесса у ямоибій (ітебоп 
рівеіогтіз) и Бапгоря@а (асетёа, 'Тгорійопоёпв) въ связи съ началь- 
нымъ образованіемь энтодерма и мезодерма, обращено было внима - 
ще па морфологическое зпаченіе такъ наз. первичной полосы у цып- 
лопка и па отношеріе мероцитовъь къ желточному энтодерму 
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появляющемуся при развитіи меробластическихъ лиць, въ раннюю 
эпоху, еще до пачала гаеструлиціи. 

Въ дальнъйшемъ изучалось на разр%захь (у разныхь предета- 
вителей позвоночпыхъ) взаимное соотношеніе между зародышевыми 
листами и отношеніе поелъднихъ кь эмбрюнальному желтку, также 
изучено было образоваше хорды и прослБжепа связь поелБдней 
сь энтодермомъ. ШоелЪ этого подлежала изученію дихференциров- 
ка мезодермическаго листа. Тутъ проелЪжено было коявленіе ме- 
тамерности въ связи съ образованіемъ сомитовъ, затЬмъ образова- 
не боковыхъ мезодермическихъ пластивокъ (соматическаго и сплан- 
хническаго листовъ), обособленіе почечнаго (нехротома) и мышеч- 
наго (міотома) отдфла мезодерма, наконець, изучена была закладка 
Вольова протока и обращено было вниманіе на способъ происхож- 
денія мезенхимныхъ клтокъ и скелетообразовательнаго слоя. 

Впослъдетвін запимающіеся приступили къ изучению развитія 
центральной нервной системы. Сначала прослъженъ былъ посте- 
ненный ходъ развитія нервной трубки, обособленіе головнаго отдђ- 
ла, образоване мозговыхь пузырей, въ связи еъ развитіемъ «]ап- 
Чае ріпеаіів, ірѓопдіуші и глазныхъ пузырей, кром дого, раземо- 
трвно развитіе пейроэнтерическаго канала. Сверхъ того, изучено 
было появлеше нерихерической нервной системы, начиная съ обра- 
зовашя нервной полоски и начальной дифференцировки бБлаго и ©5- 
раго вещества эмбрюнальнаго спиннаго мозга. 

Въ дальнзИшемь изучалась дифференцировка энтодермическаго 
листа въ связи еъ постепеннымь измёненемъ первичной гастраль- 
ной полости и появленемь обособленныхъ отдћловъ первичнаго ки- 
щечника: передняго, жабернаго, срединнаго, т$ено евязаннаго съ 
эмбріональнымъ желткомь, и постанальнаго; туть же рядомъ изуче- 
на закладка образующагося рано печеночнаго выроста и затЬмъ 
прослёжено образованіе ргосфодлеит и вќошобаеит и образованіе жа- 
берныхъ щелей. 

ПоелБ предварительнаго изучешя развитія мезенхимныхъ клф- 
токъ и способа образованія кровнныхъ островковь при развитіи ме- 
робластическихь ницъ, студенты приетуцили къ изученію развиты 
эмбріональныхъ еосудовъ и сердца, причемъ ими прослъжена была 
закладка послфдняго по типу парнаго зачатка и непарнаго. За- 
тЬмъ подробно изучена была анатомія эмбріональныхъ еосудовъ: 
желточныхь вень и артерій, Форма сердца и его анатомическая 
связь съ сосудами, при этомъ просльжена топографія послёднихъ. 
Изучеше производилось на живыхь зародышахъ Форели, только- 
что вышедшихъ изъ оболочекъ, для контроля же въ параллель изу- 
чались и соотв тегвенпые разрфзы. 
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Въ заключене общаго практическаго курса эмбріологіи изу- 
чено было еще развитіе амніона и аПапќоів’а, Кромв того, студен- 
ты ознакомились практически еъ пріемами консервированія эмбріо- 
логическаго матеріала. 

Въ осеннее полугое открыты были (но З часа въ нед®лю) 
практическія занятія по органогеніи, при чемъ порядокъ изучен 
развитія органовъ былъ поставленъ въ параллель съ курсомъ ерав- 
пительной апатоміи. 

Занимающіеся прежде всего изучили строеніе накожныхъ по- 
крововъ у выдающихся предетавителей безпозвоночныхъ. Предме- 
томъ для изученія были разр®зы целентерать (Нуйга, Муго Ней, 
Іліеегпахіа), иглокожихь (Аѕѓетіпа оірһова), червей (Оегвёаейіа, 
Тлиптеиз, №ерћһе1і8), членистоногихъ (личинки РарШо, Вгапііриѕ, 
усова) и слизняковь (Осюриз, Ресќеп). Изученіе накожныхъ покро- 
вовъ позвоночныхъ начато съ ланцетника, и въ дальнйшемъ зани- 
мающіеся ирослёдили развите кожи у эмбріоновъ и етроенія ея 
у взроелыхъ экземиляровь на препаратахь отъ представителей 
рыбъ (бато гопа, АпхаШа Пауіаїіѕ, Асапйназ ушеагіѕ; тутъ обра- 
щено было особенное внимяніе на развитієе и мортологическое зна- 
ченіе плакоидныхъ чешуй хрищевыхъ рыбъ), амоыбій (Эиеоп рівсі- 
отті, Ну!а атрогеа; —обращено вниман!е на большое развитіе кож- 
ныхъ железъ), рептилій (Тторійопоќиз паігіх), птиць (цыпленокь;— 
подробно изучено развитіе пера), млекоцитающихъ (Оу18 ат1ез;— изу- 
чено развитіе волоса, копыта, молочныхь железь и наконець зу- 
бовъ). Шокончивь съ накожными покровами, занимающіеся стали 
изучать развитіе осеваго скелета, Туть предварительно проелв- 
женъ быль полный ходъ развит хорды (съ начала ея появленія) 
въ связи со веђми метаморФозами послЬдней (до начала окоете- 
нфнія хребетнаго столба) у аксолотля и вь параллель то же самое— 
у цыпленка. Посл этого студенты изучили Филогенезъ осеваго 
скелета позвоночныхъ, начиная еъ ланцетной рыбы и оканчивая 
млекопитающими. Объектами служили: Ашрііохиѕ Іапсео1аќив, Асап- 
шав ушеагіѕз, бавіеговіепѕ асшеаѓив, Тгіќоп ќеашаѓцз, Ну]а агрогеа, 
Гасега аріїв и Мов шивсоиия, 

При упомннутыхь здфеь практическихь занитіяхъ, рядомъ съ 
господствующимъ методомъ разръзовъ, приложены были соотв%т- 
ственно отдфльнымъ задачамъ и другіе методы изученія. КромЪ 
того, выБето разр6зовъ въ параффинђ, довольно часто приготовлялиеь 
разрфзы объектовъ, залитыхъ въ Фотоксилинъ, 

Студенты при изучены препаратовъ срисовывали наблюдае- 
мын ими картины въ заведенныхъ для этой цфли особыхъ тетра- 
дяхь, при чемъ лучшіе изъ ирепаратовъ поступили въ основвую 
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коллекцию зоотомическаго кабинета, другіе же въ коллекцію экзаме- 
націонныхъ препаратовъ. 

Независимо отъ обязательныхь занят, въ лаборатории рабо- 
тали вь свободное отъ лекцій время студенты, а также допущен- 
ныя съ разрБшенін начальства посторопнія лица, занимаяеь изелЪдо- 
ваніемъ спеціальныхъ вопросовь изъ области гиетологіп, эмбріологіи 
и сравнительной анатоміи. 


Прохессорь Митрофанов производилъ разработку методовъ 
изелБдованія нервной системы, ввель въ употребленіе въ лаборато- 
ріи подъемный столикъ новой конетрукціи для рисованія съ еатега 
Іаеійа, разрабатываль вопросъ объ образованіи первичныхь зароды- 
шевыхъ плаетовъ у позвоночиыхь, продолжалъ свои прежнія изелв- 
дованія надъ развитівмъ нерихерической нервной системы у 1еуорз1- 
да и началъ печатать сочиненіе: „Изелвдованія надъ развитемъ цозво- 
ночныхъ животных“, 


Кандидатъ-стипендіать О. Эйсмондъ, исполвяющій въ то же 
время должность лаборанта по каөедръ сравнительной анатоміи, 
ви служебныхъ занятій, состоявшихъ, между прочимъ, въ подготов- 
къ практическихъ упражненій студентовъ по гистологійи и эмбріо- 
логі, занималея изелЪдованіемъ начальнаго развит1я птицъ, задав- 
шись цёлью решить спорный вопросъ о гаструляціи у послЪднихъ. 
Изелфдовашя производились на зародышахъ цыпленка, утки и гра- 
ча и обнаружили сходетво начальнаго развитія птицъ съ разви- 
тіемъ рептилій, что оказалось несогласнымъ съ господствующимъ 
взглядомъ Дюваля. Результаты своихъ работъ О. Эйсмондь сообщилъ 
въ видф двухь предварительныхъ докладовь на засћданіяхъ 0б1оло- 
гическаго отдЪленія Варшавскаго Общества естествоиспытателей. 


Студенть 4 курса отдфлешя естественныхь наукъ Физико- 
математическаго Факультета 0еодорз5 Шань занималея изученіемъ 
вервной системы р$чнаго угря. Пользуясь главнымъ образомъ ме- 
тодомъ разрфзовь въ Фотоксилинћ, онъ имфль въ виду опредблить 
выходъ изъ мозга, отношеніе къ другимъ нервамъ и перифериче- 
ское распространеніе блуждающаго нерва. 

По окончаніи курса въ истекшемъ году, онъ допущенъ былъ 
къ продолженію своихъ занятій въ зоотомической лабораторіи, и часть 
результатовъ его работы была имъ представлена въ декабрекомъ 
засвданіи отдфленя біологіи Варшавекаго Общества естествоиспы- 
тателей. 

Студентъ 4 курса отд%ленін естественныхь наукъ Влади- 
мір» Руднев занимался изученіемъ развитя сердца у амфиб И; по 
окончаніи курса, онъ также быль допущенъ къ дальнёйшимь заня- 


тіямъ въ лабораторіи въ видахъ окончанія его изелћдованія, что въ 
настонщее время имъ и выполнено съ положительными результатами, 

Студенть 3, а затьмъ 4 курса отдБленія естественныхъ 
наукъ, Милаиле Концевич» запималея сравпительнымт изучешемъ 
нервовъ акулы (Асал аз ушсагіѕз), нБкоторыхъ костистыхъ рыбъ 
(ЗПагив, Сођібів, ГераФосащег) и амФибій (Зігейоп), при чемъ имъ 
изготовлены серіи демонетративныхъ препаратовъ. 

Студенть 3, потомъ 4 курса отдБленія естественныхъ наукъ, 
Андрей Птицынъ работалъ надъ развитіемъ выдфлительныхъ орга- 
новъ и периферической нервной системы цыпленка. Въ посл5днемъ 
вопросе ему удалось получить препараты, примиряющіе отчасти 
существующія въ немъ противор%чія. 

КромБ того, помимо обязательныхъ занятій и въ свободное отъ 
лекцій время, занимались студенты естественнаго отдфлешя 4 
курса: Коркосинскй и Ботюдаровь —развитемь аксолотля; 2 курса 
Войильховскій --- изучемемъ клЪточнаго дБленіня, дробленія лиць и 
нервной ткани; 1 курса Лотов», Пржесмыцкюй и Закржевскій — 
изучепіемъ ипФузорій въ живомъ и фиксированномъ состоящи. Наи- 
большіе уепђхи изъ нихь оказалъ Попово, примБнивиий, между про- 
чимъ, къ инФузоріямъ методъ прижизненной окраски метиленовой 
синью. 

Сверхъ того, допущены были въ лабораторію студентъ 2 
курса медицинекаго Факультета Дахновичь, проходившій практиче- 
ск курсъ гистологіи, и кандидатъ естественныхъ наукъ Варшав- 
скаго Университета г. Ф, Урбановичз, продолжавшій свое изелЪдо- 
ваніе надъ развитемъ Маја ѕдпірадо. 


17) Физіологическій кабинетъ съ лабораторіею, —состоитъ въ 
завъдываніи ординарнаго профессора по каөедрћ тизіологіи Навроцкало. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинет 686 предметовъ, на 
сумму 10890 р. 34 к. 

Въ теченіе года пріобрфтено 47 предметовъ, на сумму 550 р. 
29 к. 

Исключено по негодности къ употребленію #9 предметовъ, на 
сумму 349 р. 45 к. 

ЗатЬмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 654 предмета, на 
сумму 11091 р. 18 к. 

18) Гистологическій кабинетъ съ лабораторею, состоящій въ за- 
вЪдываніи ординарнаго проФессора по каөедрћ гистологіи Гойера. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинет 746 предметовъ, на 
сумму 6638 р. 93 к. 

Въ теченіе года пробрьтено покупкою 30 предметовъ, на 
сумму 314 р. 10 к. 
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Зат®мъ къ 1 января 1892 г. состоитъна лицо 716 предметовъ, 
на сумму 6953 р. 3 к. 

Въ гистологической лабораторіи около 60 студентовъ упражня- 
лись вь употребленіи микроскопа, 6 студентовъ и 1 врачъ занималиеь 
собственными научными изслБдованіями. 

19) Кабинетъ и лабораторія патологической апатоміи, —еосто- 
ятъ въ заввдываніи ординарнаго профессора по каөедрђъ патологиче- 
ской анатоміи Бродовскало. 

Къ 1 января 1891 г. состояло на лицо 1845 предметовъ, на сум- 
му 151883 р. 20:/, к. 

Въ теченіе года пріобрътено покупкою 29 предметовь, на сум- 
му 853 р. 41 к. 

Затъмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 1874 предмета, 
на сумму 15586 р. 611/, к. 

Въ лабораторій патологической анатоміи въ теченіе 1891 г. 
постоянно занимались многіе студенты и сл6дующе врачи: Навин- 
скій, Стемпинскій, Хелмонскій, Люксенбуриъ, Гросълижъ, Нновскій, 
Маркусфельдь, Жендзнко, Дмоховскій, Савицкій. Изъ этихъ врачей 
Яновскій паџисалъ работу о биліарномъ циррозЬ печени, Дмоховскій 
объ адоноидныхь вегетащяхъ глотки; остальные же продолжаютъ 
свою работу. Прозекторъ Пржевоский напечаталъ: „„утрһапоіота 
сауегповиш тпіегі“ и „Научная двтельность Вирхова и ея значене 
для медицины“, 

20) Кабинетъ и лабораторія хизюлогической анатоміи, состо- 
ящіе въ завБдываніи ординарнаго профессора по каөедрћ описатель- 
ной анатоміи Чаусова. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинет 2824 предмета, на 
сумму 8710 р. 88 к. 

Въ теченіе года пріобртено покупкою 13 предметовъ, на сумму 
19 р. 81 к. 

Получено въ даръ 26 предметовъ, на сумму 12 р. 90 к. 

Затфмь къ 1 января 1892 г. состоить на лицо 2868 предмета, 
на сумму 8803 р. 54 к. 

Въ кабинет описательной анатоміи въ отчетномь году произ- 
ведены научныя изелБдованія сл5дующими лицами: студентъ З курса 
Антвцкій занимался вопросомъ о положеніи грудо-брюшной прегра- 
ды у мужчины и женщины въ разныхъ возрастахъ; студентъ 4 курса 
Завидскій произвелъ измъренія на 200 почти черепахъ, относящяея 
къ скелету: головы, лица, глазниць и большого затылочнаго отвер- 
стія; прозекторь Ящинскій напечаталъ: 1) „О вліяніи лобнагокива 
на ростъ и Форму черепа“; 2) „Уклоненія главныхъ вЪтвей дуги аор- 
ты“ (въ „Грудахь Русскаго медиц. общества“, 1891 г.). 
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Завћдывающій каоедрою занималея изелъдованіемъ: 1) , О тип 
дыханія въ связи съ измненіями грудипо-реберпыхъ сочлененій“ 
(,„Апаѓот. Лплеісетг“, 1891); 2) „Объ отношеши между запястьемъ и 
предплюсною, сагри и фатзиз“ (сообщено въ Русекомъ медиц. обще- 
ствЪ, 1891 г.). 

Что касается до практическихъ занят анатоміей, то они ведены 
такъ-же, какъ и въ прошлые годы, подъ руководетвомь проФесеора, 
прозектора и его помощника. Такія обязательныя занятія велись со 
студентами 2 куреа. Необязательно занимались въ анатомическомъ 
зал студенты 1 и высшихъ курсовъ. Въ матеріалЬ особаго етЪс- 
нен!я не было. Во второмъ полугодіи отчетнаго года анатомическая 
каоедра, по рЬшенію Совфга Университета, имЪла, кромф помощника 
прозектора, еще препаратора изъ студентовъ, что дало возможность 
приготовить сравнительно большое число препаратовъ для музея. 

21) Кабинетъ и лабораторія общей патологіи, состояице въ за- 
вфдываши ординарнаго профессора по каөедрь общей патологіи 
Лукъянова. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинеть 248 предметовъ, на 
сумму 3448 р. 711, к. 

Въ теченіе года пріобртено покупкою 52 предмета, на сум- 
му 322 р. 10 к. 

Затъмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 280 предметовъ, 
на сумму 8770 р. 811), к. 

Въ устройств лабораторіи общей патологіи за отчетный годъ 
совершилась одна крупная перем%на, а именно, лабораторія была 
снабжена постояннымъ лаборантомъ, сь вознагражденіемъ по 700 р. въ 
годъ. На необходимость правильной постановки ассистевтуры завћ- 
дующимъ лабораторіей указывалось въ годичныхъ отчетахъ неодно- 
кратно; наконецъ, въ январ 1891 г. имъ было возбуждено иередъ Фа- 
культетомъ Формальное ходатайство соотвћтетвующаго содержанія, 
На должность лаборанта, согласно съ представлещемт, завдывающаго 
лабораторіей, былъ назначенъ докторъ медицины Й. И. Раумъ, ко- 
торый въ теченіе предъидущихъ чегырехъ лътъ непрерывно занимал - 
ся въ лабораторіи общей пятологіи. 

Инвентарь лабораторіи лостепенно пополняется и расширяется, 
насколько позволяютъ не особенно обильныя денежныя средства. 

ДЗятельность лабораторіи выражалась въ отчетномъ году въ пи- 
же слБдующемъ. 

Лабораторія была открыта въ теченіе всего года (между про- 
чимъ, и вь лЪтнее каникулнрное время) для спеціальныхъ занятй 
по различнымъ вопросамъ, осносящимея КЪ облаети общей патоло- 
ми. Разрвшеніемъ научныхъ задачь, подь руководствомъ завфды- 
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вающаго лабораторіей, занимались гг. Раумь, Штейнлаузз, Садовский, 
Окинчиць, Ревидцовѕ, Шпанбоко, Скрябинъ, Гросъликъ, Кнастерз, За- 
вадскіћ, Попель, Бруннерь и Собанскій. Результаты законченныхъ изелћ- 
довашй были своевременно обнародованы въ епеціальныхт издашяхъ. 

Каждан лекція общей патологін сопровождалась демонстраціей 
опытовъ, препаратовъ, рисунковъ и т. и., подготовлявшейея въ лабо- 
раторіи. 

Вь теченіе 2 полугодія отчетнаго года завБдывающій лабо- 
раторіей излагаль въ особые часы спеціальный (необязательный и 
безвозмездный) курсъ бактеріологіи; къ, слушанію соотввтетвующихтъ 
лекцій были допущены гг. студенты трехъ старшихъ куреовъ. Каж- 
дан лекція бактеріологіи состояла изъ двухъ частей: теоретической 
(1 ч.) и практически-демонетративной (11/,—2 ч.). 

Сверхъ упомянутыхь раньше работъ профессора Лукъянова 
и еверхштатпаго лаборанта Раума, изъ лаборатори общей па- 
тохогіи вышли за отчетный перюдъ ельдуюция сообщеня: 

1. Ю. Штейнлауза, ,,Суёорһасив Ттіопіз'“ (,„СепітаіЫаі Г. 
Ваесѓегіооріе и. Рагаѕіќепките“, ІХ Ва., 1891, № 2). : 

2. Ею-же, „Перег арпогте ЕлизеШиззе іп деп ХеПкегпеп шепзей- 
Цебег Сежере“ (Селим Ыа ЕЁ. Асет. Рафоюзле“ с4е., П Ва., 1891). 

8. Ею-же, „Юефег Сагеіпот-ЕіпѕеШйѕве“ (Уігеһоу'8 „АтеШу“, 
1891, Ва. 126). 

4. Езо-же, „Џерет Піе Еоісеп 4ез йапегодеп УегвеШизвев @еѕ 
Риеѓаѕ сһоіейосив“ (,,Атећіу Ё. ехрег. РліћоІіосіе п, РраттаКкоІорсіе“, 
1891, Ва. 28). 

5. А. Шпанбока, „Ёіпісе Уегвпеће ап йеп шоіѓогівеһеп Кіпбеп- 
сепітеп пас) ОщетЬшаиие 4ег Натшенег“ („,Мептоослзещез Сепќга1- 
Мак“, 1891, № 21). 

6. Д. Саноцкало, „Матералы къ вопросу о регулящи нормаль- 
наго состава крови“ („Труды Русекаго Мед. Общества при И. Вари. 
Унив.“, 1, 2). 

1. А. Косинскало, „Въ учешю о слизистомъ превращеніи рако- 
выхь клЬтокъ“ („Больничная газета Боткина“, 1891 г., №№ 51 "и 52). 

22) Гигіеническая лабораторія, состоящая въ завфдываши ор- 
динарнаго профессора по каөедръ гигіены и медицинской полиціи 
Ковальковскало. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ лаборатории 460 предметовъ, 
на сумму 3668 р. 70 к. 

Въ течене года пріобрътено покупкою 53 предмета, на сум- 
му 214 р. 83 к. 

ЗатВмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 513 предметовъ, 
на сумму 3948 р. 58 к. 


аас". жам 


Въ отчетпомъ году студенты 5 курса производили прак- 
тичеекін занятия по методик гиены, под руководетвомъ прохес- 
сора и и. д. лаборанта, три раза въ недЪлю по два часа, въ евобод- 
ное отъ остальныхь занятій время. Сгудонть 3 курса Барщевский 
запималея изелБдовашемъ сравпительной точности различныхъ видо- 
измвненш способа КјејдаШ'я. Профеесоръ Ковальковскій изелћдовалъ 
содержаніе итомаиновъ въ пищевыхь веществахъ. И. д. лаборанта 
Савченко занимален изелБдованівмь степени загрязненін почвы 
г. Варшавы. Засимъ производились слъдующіе работы: докторомъ 
Черкасомо— 1) ,,О загризневіи бълья и платья“ и 2) „О дезиптициру- 
ющемъ дйстви сулемы“; докторами Левисомз и Шавловымь —„О влія - 
ми времени принятія пищи на ея усвояемость“; докторомъ медицины 
Сахаровымь -„О вліппім желудочнаго сока на болъзнетворныя бакте- 
ри“ докторомъ Домбровскимо —,,О вліяніи перламутроваго и рого- 
вого производетвъ на здоровье рабочихъ“. 

28) Кабинетъ акушерства, женскихь и дЪтекихъ болфзней, —со- 
стоить въ завёдываши ординарнаго профессора по каоедрВ аку- 
шерства, женскихь и дЪтекихъ бол5зней Ястребова. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинет 994 предмета, на, 
сумму 5030 р. 99 к. 

Въ течевіе года пріобрЪтено покупкою 74 предмета, па сумму 
879 р. 

Исключено по негодноети къ употребленію 49 предметовъ, на 
сумму 102 р. 95 к. 

Затвмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 1019 предметовъ, 
па сумму 5807 р. 4 к. 

24) Оәталмологическій кабинетъ, состоящій въ завБдываніи ор- 
динарнаго профессора по каөедръ оФталмологіи Вольфрима. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинетъ 238 предметовъ, на 
сумму 2153 р. 85:/, к, 

Въ течене года пріобрътено покупкою 18 предметовъ, на сумму 
498 р. 21, к. 

Исключенъ по негодности 1 предметъ, на сумму 141 р. 24 к. 

Затмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 255 предметов», 
на сумму 2505 р. 64 к. 

25) Хирургичесый кабинетъ, —состоитъ въ завфдывани орди- 
нарнаго профессора по каөедр® хирургической такультетской кли- 
ники Косинскало, 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинетЪ 2013 предметовъ, 
на сумму 6777 р. 44 к. 

Въ течеше года ирюбрётено покупкою 48 предметовъ, на сумму 
381 р. 98 к. 
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Затмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 2061 предметъ, 
на сумму 7109 р. 37 к. 

26) Кабинегь оперативной хирурги, состояний вт, зав дывати 
ординарнаго профессора по каоедр оперативной хирургіи Таубера. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинетЬ 1101 предметъ, на 
сумму 2302 р. 92 к. 

Въ течеше года пріобрВгено покуикою 53 предмета, на сумму 
388 р. 15 к. 

Затьмъ къ 1 ливаря (892 г. состоитъ на лицо 1154 предмета, на 
сумму 2746 р. Тк, 

Въ огчегномь 1891 г. въ кабипетв онеративной хирургіи сту- 
денты 4 и 5 куреовь систематически упражиялись въ производ- 
ствБ операцій на трупахъ, по б часовъ въ недђлю, при чемь већ не- 
обходимые для унражненія инструменты выдавались етудентамъ изъ 
кабинета и безвозмездно, равно какъ починка и точка инетрумен- 
товъ производились па счеть ередетвъ кабинета. Вторан задача ка- 
бинета оперативной хирурсіи состояла въ приготовленіи топографи- 
ческихь расшиловь анатомическихъ областей человћческаго тБла. 
Въ теченіе отчегнаго года заготовлена небольшая коллекція (около 
25 экземиляровъ) препаратовъ, служившихъ студентамъ живымъ ат- 
ласомъ по хирургической анатоміи. 

Кром% того, въ лабораторіи ппоизведепы научныя изелЬдованія 
по двумъ вопросамъ: 1) о механизмЬ огнестрёльныхъь поврежденй 
малокалиберными панцырными пулями системы Манлихера и 2) 
о резекціи различныхь учаетковъ головного мозга на животныхь. 
Эти изельловашя производились профессоромъ, при участи врача 
М. Волковича. 

Паконецъ, въ течене указаннаго времени нфкоторые врачи и 
студенты высшихъ курсовь спеціально занимались разработкою на- 
учныхъ вопросовь по хирургической патологій и топограхической 
анатоміи, а именно: 

1. докторь медицины С. А. Сажаровь изелћдоваль вопросъ 
о способахъ обезпложиванія перевязочныхь матеріаловъ съ помощью 
стерилизаторовьъ Штрауба и Субботина; 

2. студенть 5 курса Соловейчикь Орко изучаль топогра- 
фію мужскихь половыхь органовъ и значеше ея при различныхъ 
способахъ камнесъченя; 

3. студенть 4 курса Идзиковскій Тосифь завималея изелЪдо- 
вашемт топографи сочленовныхъ сумокь на крупныхъ сочлененіяхъ 
челов ческаго тБла; 

4. сверхштатный помощникъ прозектора, врачь Оржело зани- 


=?” ДНА = 


малея приготовлещемъ коллекщи знатомическихъ препаратовъ по то- 
пограти перхнеи и нижпеи конечности; 

5. врачъ М. Болкович» экспериментально изелБдовалъ вліяніе 
различныхь вирулентныхъ бактерій на происхожденіе нБкоторыхъ 
Формъ хирургическихъ бол$зней. 

21) Фармакологическій кабинетъ съ лабораторіею,—состоить 
въ завъдываніи ординарнаго профессора шо каведрЬ Фармакологіи 
и рецептуры Никольскало. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинетв 469 предметовъ, на 
сумму 1982 р. 18 к. 

Въ теченіе года пріобрвтено покупкою 49 предметовъ, на сум- 
му 892 р. 6 к. 

Получено въ даръ изъ Физіологическаго кабинета И. Варшав- 
скаго Университета 2 предмета, на сумму 58 р. 

Затьмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 520 предметовъ, 
на еумму 2982 р. 19 к. 

Занятія въ хармакологической лабораторш въ отчетномъ году, по 
прим%ру прошлыхъ лЬтъ, состояли въ демонстративномъ куреБ тарма- 
кологіи для медиковъ З курса, при чемъ были произведены опыты на 
различныхъ животныхъ съ цфлью уясненія Физіологическихъ изм$не- 
ній подъ вліяніемъ лекарственныхъ веществъ. Ќром% того, большин- 
ство медиковъ 3 курса въ свободное отъ лекцій время, подъ наблюде- 
ніемъ завђдывающаго лабораторіей, упражнялись въ написаній рецеп- 
товъ и отчасти въ приготовленіи сложныхъ рецеитурныхъ Формъ ле- 
карствъ. Далће, нкоторые изъ студентовъ занимались въ лаборато- 
ріи по спеціальнымъ вопросамъ Фармакологіи, а также работами на 
темы, заданныя медицинскимъ Факультетомъ для соисканія наградъ. 

И. д. лаборанта хармакологической лабораторіи Ө. Ф. 1р- 
дан изучалъ Физіологическое дћъйетвіе пикротоксина, а завћдываю- 
щій той же лабораторіей производилъ опыты по вопросу о вазомо- 
торахъ сердца. 

28) Фармацевтическій кабинетъ съ лабораторіею, состоящій въ 
завБдываніи ординарнаго профессора по каөедръ Фармаціи и арма- 
когнозіи Ментина. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинет 425 предметовь, на 
сумму 6066 р. 24 к. 

Въ теченіе года ирюбрьтено покупкою 27 предметовъ, на сум- 
му 309 р. 63 к. 

Затфмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 452 предмета, 
на сумму 6375 р. 87 к. 


29) Судебно-медицинскй кабипетъ, —состоитъ въ завЪдываніи 
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временнаго преподавателя по каөедрь судебной медицины Коте- 
левскало. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ кабинет® 387 предметовъ, на 
сумму 3856 р. 441/, к. 

Въ теченіе года пріобрътено покупкою 2 предмета, на сумму 
ЗІ руб. 

Исключено по негодности къ употребленію З предмета, на сум- 
му 118 р. 

Затьмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 386 предметонъ, 
на сумму 3269 р. 44'/, к. 

Въ течевіе отчетнаго года студенты занимались: а) изелЪдова- 
ніемъ вещественныхь доказательетвь слЬдовъ преступленія, б) ирак- 
тическими упражненінми по токсикологіи и в) векрытіемъ, особенно 
дЪ текихъ трупиковъ. 

Въ теченіе года произведено 100 медико-полицейскихъь и судеб- 
но-медицинскихъ вскрыт. 

Б. Учрежденія, не состонщія во вњдњніш Университета, но 
служащія учебным и научным ею цълямъ: 

1) Музей изящныхь искусствъ, состонщій изъ картинной 
галлереи. 

Почетнымъ Директоромъ Музен состоитъ Двора Его ИмнеРА- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Каммергеръ Ляхницкй, а хранителемъ худож- 
никъ Молљятъынскій. 

Къ 1 января 1891г. въ музев состояло 720 предметовь, на сум- 
му 47169 р. 99 к. 

Вь теченіе года иріобрБтено покупкою 4 предмета, на сумму 
650 руб. 

Затвмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 724 предмета, 
на сумму 41819 р. 99 к. 

На содержаніе Варшавскаго Музея Изящныхь искуествь, по 
8 18 ст. 8 расходной смёты Министерства Пароднаго Просвщенія 
1891 г., назначено 1530 р., а именно: 


жалованья хранителю . ....... . . . 600 р. 

на пробрётеня для музея, наемъ служителей, хо- 
зяйственные и канцелярекіе расходы. ..... . . 980 р. 
Итого, какъ выше. . . . 1580 р. 


Сумма эта вполнЪ израеходована. 

Музей Изящныхъ Искусетвъ, вме еъ Варшавекимъ Рисоваль- 
нымъ Клаесомъ, до 1876 г. занималъ весь 3-этажный Фронтовый 
домъ и такой же Флигель въ б. дворц Паца по Медовой улиц, но 
но случаю назначенін этого дворца подъ новыя судебныя учрежде- 
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нія, Музей Изящныхь Искусетвъ остался безь помЬщенія; кар- 
тины и все имущество Музея временно хранятся въ екла- 
дахь при помвщени Варшавекаго Рисовальнаго Класса въ чает- 
номъ домь Непроса, по Театральной Площади, подъ № 11/4136. 
Хотя, по распоряженію г. Попечителя Варшавекаго Учебнаго 
Округа отъ 18 мая 1885 г. за № 7550, основанному на предии- 
саши г. Министра Народнаго Проевъщенія оть 5 мая 1885 г. 
за № 1259, составлены и утверждены строительнымъ отдълешемъ 
Варшавекаго Губернекаго Правленія планы и смъта на постройку 
особаго зданя для Музея Изящныхь Искуествъ-и Варшавскаго Ри- 
совальнаго Класса на части площади, принадлежащей учебному в%- 
домству подъ № 1076 по Королевской улиц, но ветрфчается за- 
труднеше въ отысканіи источника, изъ котораго можно бы покрыть 
расходы по постройкВ означеннаго зданія. 

Варшавекій Музей Изящныхъ Искусетвъ, какъ упомянуто выше, 
остается съ 1876 г. безь помъщеня, собранін же его 16 л%ть уже 
находятея въ кладовыхъ, велБдетвіе чего ни учащаяея молодежь, 
ни публика не могуть пользоваться Музеемъ. 

2) Ботанический садъ, 

Директоромъ ботаническаго сада состоитъ ординарный профес- 
соръ И. Варшавекаго Университета Фишер-фонз-Вальдлейме. 

Къ 1 января 1891 г. состояло 29957 предметовъ, на сумму 
26822 р. 33 к. 

Въ теченіе года пріобртено покупкою 98 предметовъ, на сум- 
му 274 р. 8 к. 

Получено въ даръ 9 предметовъ, на сумму 9 р. 90 к. 

ЗатБмъ къ 1 января 1892 г. состоить на лицо 30064 предмета, 
ва сумму 27106 р. 31 к. 

Въ теченіе отчетнаго года было обращено вниманіе на разве- 
ден1е новыхь научно-важныхь растеній и продолжалось опред%леніе 
растеній учебнаго отдБлен!я. 

Снабжены новыми этикегами многочисленныя воздушныя ра- 
стенія. 

Садь быль въ сношеніяхъ почти со веБми болђе важными бота- 
ническими садами Европы и получиль отъ нихъ большой выборъ с$- 
мннъ воздушнымъ и оранжерейныхъ растеній. 

Изданъ и разосланъ различнымъ ботаническимъ садамъ ката- 
логъ еБмянъ, собранныхъ въ Варшавекомь Ботаническомъ Саду въ 
отчетномь году. Растешями сада (воздушными и оранжерейными) 
пользовалиеь для своихъ лекцій и практическихъ занят оба профес- 
сора цо каөедръ ботаники въ И. Варшавскомъ Увиверситет%. 
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3) Клиники Факультетеюя и госпитальныя, находнціяея въ го- 
родекихь больницахь: 

а) Терапевтическо-діагностическан (въ больницв Младенца [и- 
суса), —состоитъ въ завъдываніи ординарнаго проФессора по каөедрћ 
общей гераши и врачебной діагностики Тумаса. 

Число кроватей 36. 

Къ 1 января 1891 г. состояло предметовъ 348, на сумму 2102 р. 
451, к. 

Въ теченіе года пріобрътено покупкою 132 предмета, на сумму 
1012 р. 5 к. 

Полученъ въ даръ 1 предметъ, на сумму 20 р. 

Затвмь къ 1 января 1892 г, состоитъ 481 предметъ, на сумму 
3854 р. 501, к. 

Веъхъ больныхь, пользовявшихея въ теченіе года въ клиник%, 
было 510 человкъ (мужчинъ—214, женщияъ—286), изъ нихъ выздо- 
роввло или получило облегчене 401 (мужчинъ—206, женщинъ— 
195), умерло 79 (мужчинъ—38, женщинъ—41). 

Затфмъ къ 1 января 1892 г. осталось въ клиник на изл5чени 
30 человЪкъ. 

Основная задача діагностической клиники --ознакомливать сту- 
дентовъ съ разнообразными методами изслфдованйя больныхъ (Физи- 
ческимъ, химическимъ, микроскопическимь и пр.)— достигалаеь какъ 
рядомъ сиетематическихъ лекцій съ демонстращями больныхъ на лек- 
ціяхъ, такь и уетройствомь вечернихъ обходовъ съ груцпами студентовъ. 
На этихь обходахь по клиникВ студенты упражнялись въ перкуссіи, 
аускультащи и другихъ пріемахъ изел6 довавйя и принимали активное 
участіе въ разръшеніи легкихъ діагностическихъ задачь. Кром того, 
по вечерамъ же, они по группамъ упражнялись въ изелъдованіи мочи, 
мокроты, испражненій больныхъ, при чемъ каждый изъ студентовь 
обизательно продфлывалъ наиболфе прим®нимые въ клиник® способы 
изелБдованій. Занятя эти происходили при помощи ординато- 
ровъ, подъ руководствомъ профессора. 

Въ отчетномъ году въ клиник примБнень быль Коховскій 
способъ леченія чахоточныхь на нЪеколькихъ больныхъ, но безь 
усивха. Средство профессора Либрейха (кантаридинъ), прим%нен- 
ное съ той же цБлью, дало крайне сомнительные результаты. 
Въ отчетномъ году въ клиникБ обработывались для печати случаи 
сь желудочнымъ страданемъ, съ сахарнымъ мочеизнуреніемъ, ожи- 
ръніемъ, а также примънены были для испытанія въ необходимыхъ 
случаяхъ новын рекомендованныя средства, какъ-то: діуретинъ, ме- 
тиленъ-бляу, карбонатъ-изоякола. Результаты этихъ изслЬдованій 
будуть своевременно опубликованы. 
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б) Терапевтическан такультетекая (въ больнице Св. Духа), —ео- 
стоить въ завдываніи временнаго преподавателя, бывшаго орди- 
нарнаго проФессора, Дямбля. 

Число кроватей 50. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ клиник 993 предмета, на 
сумму 9269 р. 28 к. 

Въ теченіе года пріобртено покупкою 5 предметовъ, на сумму 
508 р. 19 к. 

ЗатЬмъ къ-1 января 1892 г. состоитъ на лицо 998 предметов», 
на сумму 9777 р. 47 к. 

ВсЪхъ больныхь, пользовавшихся въ клиникъ въ теченіе отчет- 
паго года, было 485 (мужчинъ 255, женщинъ 230); изъ нихл выздо- 
ровБло и выбыло получившихъ облегчене или но другимъ причи- 
намъ 433 (мужчинъ 227, женщинъь 206); умерло 52. 

Затёмъ къ 1 января 1892 г. на излЬченіи не осталось боль- 
ныхЬ. 

Обыкновенныхъ мелкихъ оцерацій было произведено 17. 

Веъ трупы умершихъ въ клиникЪ, числомъ 52, были подверг- 
нуты патодого-анатомическому вскрыт, подъ руководетвомъ за- 
вЪдывающаго клиникою, въ присутетвіи ординаторовъ и студен- 
товЪ. 

Оверхъ того, въ теченіе года больныхъ, приходящихъ за совћ- 
тами, было 8500. 

Въ отчетномь году студенты 4 курса пользовалиеь кли- 
ническимъ матеріаломъ такъ, что на каждаго изъ нихь приходилось 
по четыре больныхъ, наблюден1я надъ коими были представлены 
въ письменныҳъ работахъ, хранящихся въ архивахь факультетской 
терапевтической клиники. 

Гг. ординаторы занимались спеціальными изелБдованіями, а 
именно: Завадзкій:-—,,06ъ уророзеинъ въ мочв у чахоточныхъ и по- 
сл инъекщи Коховской жидкости“; ,,о сгерилизаціц молока особымъ 
приборомъ, удостоеннымъ въ Краков награды“; „о желудочномъ 
сок у больныхъ“; — Зелинскій —,,06ъ опущеній толетой кишки (с010- 
рѓовіѕ): Орловскій— ,,0 вліяніи атропина на дыханіе у теплокров- 
ныхъ“ (диссертація, защищенная въ Дерптекомь Университет%); 
Люксенбуре—,микроскопическ!я изелБдованія по части нервной си- 
стемы“. 

Клиническій матералъь отличалея значительнымъ числомъ и 
разнообразіемь случаевъ заболБваній нервовъ, головнаго и сниннаго 
мозга; объ одномь, выдающемся по рБдкости, случаъ поступатель- 
ной дистрофи мускуловъ было сообщено завёдывающимь клиникою, 
проФессоромъ „Лямблемв, въ Руескомъ Медицинскомъ Общеетвв при И. 
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Варшавекомъ Университеть, о чемъ напечатано въ „Трудахъ“ Обще- 
ства подъ заглавіемъ: „ОузторШа шиѕешагіѕ ргостезауа“. 

в) Терапевтическая госпитальная (въ больниц Младенца |и- 
суса), —состоить въ завфдывани ординарнаго профессора по каөедрБ 
терапевтической госпитальной клиники Стольникова. 

Чиело кроватей 57. 

Къ 1 января 1891 г. состояло въ клиник 604 предмета, 
на сумму 7060 р. 78 к. 

Въ теченіе года пріобрътено покупкою 39 предметовъ, на 
сумму 918 р. 70 к. 

Затмъ къ 1 января 1892 г. соетоигь на лицо 648 предме- 
та, на сумму 7974 р. 48 к. 

Вевхь больныхъ, пользовавшихся въ клиникћ, было 787 чело- 
вђкъ, изъ нихъ выздоровълои выбыло 620 человћкъ, умерло 75 человъкъ. 

Затьмь, къ 1 января 1892 г. осталось на излБченіи 48. 

Трупы умершихъ въ клиник, числомъ 12, были подвергнуты 
анатомическому вскрыгію, подъ руководетвомъ профессора, въ при- 
сутетвіи ординаторовь и студентовъ. 

Кром% лекцій по плану, велись практическія занитія со сту- 
дентами по вечерамъ, состоящія въ обходъ по клиник%, а въ лабора- 
торіи производились бактеріологичеекія и обще-діагностическіа изелф- 
дованія. Кром того, велись спеціальнын изсдЪдованін по разнымъ 
вопросамъ, а именно: о дйствіи діуретина, каломеля на мочеотдћ- 
леніе; о дъйствіи сердечныхъ средетвъ, введенныхъ подъ кожу; о са- 
харномъ мочеизнуреніи; о дБйствіи орексина на желудочныя от- 
правленія; о характер и течени пнеймоніи при инфлуэнцъ. Испро- 
бованъ быль также мегодь Либрейха лБчешя чахоточныхь, но безъ 
успБха. 

*) Хирургическая Факультетекая (въ больниц Св. Духа), —со0- 
стоитъ въ завЪдываніи ординарнаго профессора по каөедрЬ хирур- 
гической факультетской клиники Досинскаю. 

Число кроватей 58. 

Въ течеше года пользуемо было въ клиникћ больпыхъ 661 
человћкъ, изъ нихъ выздоров5ло или получило облегченіе 562 че- 
ловћка, умерло 45. 

ЗатБмъ къ 1 января 1892 г. осталось на изл6чени 54 че» 
ловћка. 

Сверхъ того, въ течен!е года больныхъ, приходящихь за со- 
вћгами, было 1208. 

Въ течеше года въ клиник произведено было операцій на 
стадіонарныхъ больныхъ 345 и на больныхъ амбулаторныхь 675, 
итого: 1020. 
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Примьчане. Инструменты и снаряды, употребляемые 
въ хирургической хакультетской клиник, числятея по хирур- 
гическому кабинету, о состоиніи котораго изложепо выше въ 
ет. 24 лит. А настоящей главы. 


Отчет» о хируруическихь операшять, произведенных во факультет- 
ской кирурлической клиник за 1891 %. 


Въ продолжене 1891 г. въ факультетской хирургической кли- 
ник пользовалось, согласно выше сказанному, сташонарныхь боль- 
ныхь 661 и амбулаторныхъ 7208. 

Клиника, составляя единственное хирургическое отдВленіе боль- 
ницы Св. Духа, открыта цБлый годъ. Больные въ ней лёчатся не 
только въ иродолженіе учебнаго года, но и въ вакаціонное время. Въ 
это время, въ отсутствіи проФесеора, завёвдывають клиникою кли- 
ническіе ординаторы. Клиническій матеріалъ составляють больные 
частью по выбору изь больныхъ амбулаторныхъ, отчасти же помћ- 
щаются въ клинику безъ выбора вер больные съ хирургическими 
бол%знями и случайными поврежденями, являющіеся въ боль- 
ницу, насколько позволяютъ свободныя мъста. Поэтому въ про- 
долженіе цБлаго года всегда бываютъ заняты почти всф места боль- 
ными, дающими богатый и разнообразный матеріалъ. Это обетоя- 
тельегво имфетъ свою полезную сторону для учащихся въ клиникћ 
студентовь, ознакомляя ихъ съ многообразными Формами хирурги- 
ческихъ бол5зней и повреждений въ различныхъ стадіяхъ, но не дозж- 
но быть упускаемо изъ виду при оцънкЬ статистики смертности. 
При этихъ условіяхъ довольно крупная циера смертности долж- 
на быть естественною, такъ-какь въ клинику привозять часто та- 
кихъ больныхъ, которымь остаетен лишь нБеколько часовъ жить и 
которымъ никакая хирургическая помощь не можетъ быть подана. 
Случаи эти, увеличивая цифру смертности, не могутъ, конечно, выра- 
жать нормальнаго отношенія смертныхъ исходовъ къ числу пользу- 
омыхъ въ клиник больныхъ, какь это бываетъ въ тћхъ клиникахъ, 
гд выборъ больныхъ для хирургическаго лёчешя предоставленъ 
самой клиник%. 

На все число (661) больныхъ, пользусмыхъ въ клиникЪ, едфла- 
но было хирургическихъ операцій 345. Въ это число не входятъ 
такін операціи, какъ вправленіе вывиховъ, повязки или ашараты, 
накладываемые на переломы, снешальныя перевязки ранъ, катетери- 
заціи пузыря, проведеніе дренажей и т. п. 

На амбулаторныхь больныхь (на все число 7208) произведено 
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хирургическихъ операцій 675. Большая часть этихъ операцій была 
сдфлана на дЪтяхъ, такъ-какъ пащенты въ әтомъ возраст не пред- 
ставляють т6хъ затруднен! въ транспортировкВ посл операцій 
и затЬмъ для перевязокь, какъ лица взроелыя. Поэтому въ числв 
этихъ операцій находятея не только меньшія хирургическія операціи, 
какъ тонсиллотоміи, тенотоміи, вырЪзыван!е железъ, векрытія абцес- 
совъ, выскабливаніе каріозныхь костей, водянки яичекъ, Фимозъ 
и т. н., но даже и болће значительныя, какъ резекщи костей, ампу- 
таціи пальцевь, а въ одномъ елучаъ ед%лана была даже ампутація 
бедра, поел которой ребенокь быль сейчаеъ перенесенъ на домъ и 
для перевязки, по мр надобности, приносимъ въ клинику. 

Операціи, произведенныя на больныхъ, лъчимыхъ постоянно въ 
клиник (345), распадаются на слъдующія грушы: 

Т. Операціи въ полости живота поередетвомъ лапаротоміи—55 
случаевь, а именно: 


30 оваріотомій. 


7 міоматомій. 

1 велъдетвіе руоваїріпх. 

1 — Фибромы брыжейки. 

1 — актиномикоза въ животе. 

2 — регурь вв. 

2 — а) рака желудка и б) рака брыжейки. 
1 — туберкулёза брюшины. 

1 — уојуШиѕ 5 гошаш. 


2 резекціи толстой кишки. 

2 ћегпіојарагоќотіав съ резекціею кишки. 

6 грыжесћченій (ири ущемленныхъ грыжахъ). 

Изь чиела оперированныхъ больныхъ выздоровло 41, умерло 
14. Смертельные случаи были елБдующціе: 

1 ноелв міоматоміи отъ воспаленія брюшины. 

1 послв операцій руоза!ршх съ усложнешемъ, зависящимъ 
отъ обширныхъ срощеній оргавовъ малаго таза, съ абецес- 
сами и изнурительной лихорадкою еще до операціи (хрони- 
ческая піэмія). 

7 посл оваріотоміи, Већ случаи находились до операціи въ 
условіяхъ очень неблагопріятныхъ: гнойное воспаленіе кис- 
ты и отчасти брюшины (2 случая); омертв$не кисты 
вслБдствіе скручиваня ножки ея съ воспаленіемъ брюшины 
(1 случай); чрезвычайно обширныя приращеня кисты къ 
брюшин® и органамъ таза при общемъ дурномъ состояніи 
больныхъ (4 случая). 


пм = 
=. 
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— 49 хаг 
посл операціи регіќурШііаїѕ, —оть регіїопійѕ ригшепќа. 
— резекціи толстой кишки, отъ присоединившагося 
гангренознаго восиаленія легкихъ. 
послЪ герніотоміи съ резекщею омертвёвшей петли кишки, — 
отъ колляпеа. 
посл герніотоміи, — отъ воспаленія легкихь (нешэмическаго). 
Операціп на костяхъ и суставахъ (90 случаевь). 
ампутацій бедра. 
— голени. 
экзартикулящи (вылущеня) плечевого сустава. 
— — большого пальца руки. 
резекщй головки бедра, 
— голени (большеберцовой коети). 
— пяточной кости. 
— 1люсневыхъь костей. 
— локтевого сустава. 
— лучевой кости. 
локтевой кости. 
- карпальныхь костей. 
—  мегакариальныхъ костей. 
— челюсти. 
—  реберъ. 
типическія секвестротоміи. 
овісоѓотіае ИШае. 
трепанацій (2 1. стаи, 2 іг, ргос. тавтоійеі, 1 ёг. шахШае, 
8 и. ИШае). 
выскобленія (ехсосШеа# о) костей. 


Изь этой групиы операцій выздоровфло 86, умерло 4, именно: 


1 


2 


5 
Въ 


хеотоміи. 


послЪ резекціи головки бедра, —оть истощенія и хронической 
веріісо-руешіа; 
носль высокой ампутащи бедра, —отъ значительнаго исто- 
щен еще до операціи и затъмъ септикеміи; 
поелБ ітерапайо егапіі при перелом затылочной кости, — 
отъ гнойнаго мепингита и сотрясенія мозга. 
12 операцій на дыхательныхъ органахъ. 
трахеотоміи. 
ларинготомія. 
плевротомій. 
струмептомій (выръзаніе щитовидной железы). 


этой труни былъ одинъ смертельный исходъ посл тра- 
Причина емерти—'губеркулёзъ легкихъ и пнеймонія. 
1 
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ГУ. 29 операцій на половыхъ органахъ. 

2 операціи незалупы (ріішозів). 

1 ампутація дътороднаго члена. 

1 вырБзаніс кисты сБменнаго шнурка. 

2 ампутащи яичка (савігаі10). 

4 операци водянки ничка. 

1 операція заращенной дфветвенной плевы. 
1—заращеннаго влагалища (аёгезіа харао). 
2—полиповъ матки. 

6 частичныхъ удаленій матки при рак. 

З ампутащи влагалищной части. матки при рак. 
2 полныхъ удален1я матки при рак%. 

1 выр%завіе рака влагалища. 

1 У кисты Бартолиновой железы. 
2 ешиванія разорванной промежности (регіпеотарііа). 
Безъ смертельнаго исхода. 
\У. 14 операцій на мочевыхъ органахъ. 

5 уретротомій. 

4 камнераздробленія (Іушобірвіа). 

1 камнесЪченіе (сузіоёошіа; соросузю опия). 
4 неФректоміи (вылущеше почекъ). 

Изь грушпы операцій, произведенных на мочевыхъ органахъ, 
было выздоровленій 10. 

Смертельныхь исходовъ З. Одна больная умерла посл вылуще- 
нія туберкулёзной почки отъ истощеня, такъ-какъ до операщи об- 
щее состояяіе здоровья было уже сильно подорвано. Вторая послЪ 
циетотоміи—камень былъ необыкновенной величины, вфеиль 1х. 
и 2 унціи; мочевой пузырь изъязвлень — циетитъ септическій и 
чрезвычайный упадокъ силъ во время постуцленія больной въ кли- 
нику. 

УІ. 20 операцій на пищепріемномъ горлЪ и на примой кишк%. 

1 оеворһагоѓотшіа--для извлеченя проглоченнаго аппарата съ 
искусственными зубами, ущемленнаго въ пищепріемномъ 


горлБ на высот верхняго края грудной коети — выздо- 
ровленіе. 
б операцій гэморроидальныхъ узловъ. 


5 и заднепроходнаго свища. 
1 операцін выпаденія кишки. 
8 ампутащй прямой кишки (гевесііо тесі). 
1 операцін при спазмъ прямой кишки. 
КромЪ одного случая смерти поел резекціи прямой кишки, цо- 
ражепной ракомъ, веб прочіе кончились выздоровленіемъ. 
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УП. 4 операщи на кровеносныхъ сосудах». 

1 операція аневризмы лицевой артеріи. 

1 перевязка аргеріи и вены бедренныхьъ. 

1 локтеваго егиба. 

1 У, Т, ЩитовидныхЪ. 
Безь смертельнаго исхода. 
ҮШ. 56 выр%заній и вылущен опухолей (новообразованій). 
2 рака вћкь. 

2 „ жица. 

6 „ нижцей губы. 


7) ?? 


5 вылущенй подчелюстныхь железь велЪдетвів рака. 
14 ампутацій женскихь грудей при раковомь перерождени. 
1 вырБзан1е рака грудной кл%тки. 

5 » саркомъ верхней челюсти. 

р 8 д на шеф. 

1 р) Ш) на груди. 

1 я 9 въ паху. 

1 с 0 голени. 

| у остеосаркомы бедра. 

1 о я большого пальца ноги, 

1 Е носогорлового полипа. 

6 » фиброаденомы женской груди. 


1 операція ангіомы подбородка. 
4 дермоидальныя кисты шеи. 
2 жировыя опухоли (урота). 

Кром%в одного смертельнаго исхода, ве остальные случаи кон- 
чилиеь выздоровлешемъ. Смерть послбдовала посл операщи опу- 
холи носогорлового полипа у субъекта, чрезвычайно истощеннаго 
продолжительною болезнью и предшествовави ими безусиыиными 
операціями, при явленяхь острой анэми. 

]Х. 35 операцій на железахь лимФатическихь. 

18 вылущепій шейныхъ железъ. 
12 я паховыхъ железъ. 
5 м подкрыльцовыхъ железъ. 

Ни одного емертельнаго исхода. 

Х. З иластическія операци. 

2 иластич. операціи взкь. 
1 г И неба (ураноплаетика). 

Кром% того: 

8 пластическихь операцій поелф вырћзанія раковъ губы, лица 
и въкъ, упомянутыхъ въ групив выр%занія новообразованій. 

Бъ этой групив нътъ смертельнаго случая. 


ХЕ 26 операцій атинцическихь (5 велБдетвів актиномикоза, 
4 при параметритъ, 2 при мочевыхь затекахь и прошя шри боле 
важныхъ глубокихъ нарывахъ). 

Въ этой груп быль одинъ случай смертельнаго исхода у боль- 
ного, имБющаго обширные гнойные затеки подъ сБдалищными мыш- 
цами, съ явленінми хронической шэми до операціи. 

Изъ всего числа операцій (845) — выздоровЪло и оставило 
клинику 268 больныхъ; оставило клинику съ улучшенемь 19; 
выцисалось безъ видимаго улучшенія 14; умерло 24 больныхъ. 
Изъ числа смертныхъ случаевъ посл операцій надо исключить 
17 такихъ больныхъ, которые умерли не велёдствіе развившихея 
усложненій отъ операціи, но велдствіе болЪзней, уже существовав- 
шихъ до операщи. Такимь образомъ, останется только 8 случаевъ 
такихъ, гдЪ смерть послёдовала отъ усложненій, присоединивщихся но- 
слъ и велБдетвіе операцій. Цроцентъ емертноети затфмъ будеть 2,08. 

д) Хирургическая госпитальная (въ больниц Младенца Іисуса), 
— состояла въ завћдываніи ординарнаго профессора по каөедрБ хирур- 
гической госпитальной клиники Ефремовскало. 

Число кроватедей 60. 

Къ 1 января 1891 г. еоетояло въ кабинетћ клицики 1883 предме- 
та, на сумму 6087 р. 441/, к. 

Въ теченіе года иріобрБтено покупкою 6 предметовъ, на еумму 
58 р. 40 к. 

Исключено по негодности къ употребленію 134 предмета, на сум- 
му 430 р. 92*/, к. 

Затвмъ къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 1255 предметовь, 
на сумму 5659 р. 92 к. 

Въ теченіе года пользуемо было въ клиник больныхъ 554 чело- 
вЬка, изъ нихь выз оровъло или получило облегчеше 458 человћка, 
умерло 39 человћкъ, 

Затфмъ, къ 1 января 1892 г. осталось на излћчеши 62 человћка. 

Сверхъ того, въ теченіе года больныхь, приходящихъ за совфта- 
ми, было 1182 челов®ка. 

Въ теченіе года въ клиник произведено было операцій 133. 

Болће важныя изъ нихъ: чревосћченій 11, резекцій суставовь 10, 
изеБченій секвестровъ, очищеній костобдныхь язвъ 15, ампутацій 18, 

далевій различныхъ опухолей 21, операцій на мочевыхь оргапахъ 8, 
горлоећвченій 2, грыжесћченій 4, пластическихъ операцій 23, евченій 
легочной плевы съ еБченіемъ реберъ 4, гинекологичеекихь операцій 11, 
виравленій вывиховъ 6, кастрація 1, резекцій кишекъ 4. Независимо 
оть этого, произведено до 250 малыхъ операцій. 

Изъ клиническихь ординаторовъ, лЪкарь Борсукз занимался на- 
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блюдешями надъ дБйствіемъ массажа вь гиніатрической практик%, 
а также наблюденінми надъ лћченівмъ обширныхъ рань и язвь по епо- 
собамъ Тирша и Мааса. Ординаторь Лещинскій занималея паблюде 
ніями надъ трасплантащей и реплантаціей зубовъ. 

ё) Офталмологическая клиника (вь глазной больниць князя Лю- 
бомрекаго), состоящая въ завБдываніи ординарпаго профессора по ка- 
ведр$ оФгалмологіи Вольфрина. 

Число кроватей 12. 

Въ теченіе года пользуемо было въ клиник 63 человћка, изъ нихъ 
выздоровђло и выбыло изъ клиники, получивь облегчеше, 55 человкъ. 

Затъмъ къ 1 января 1892 г. оставалось на излћченіи 8 человћЬкъ. 

Кром% того, въ течеше года больныхъ, приходящихъ за совћтами, 
было 10664 челов%ка. 

Болће важныхь операцій произведено 18, въ томъ числв З ехёгас- 
Попев |еп5 и епафеано Бал. Клиническій матеріалъ слагалея 
изъ больныхь, пользующихея амбулаторно, и изъ больныхъ, 
размЬщенныхъ вь клиник. Общее число совфтовъ, поданныхъ 
больнымьъ, пользующимся на ходу, вь течене 9 учебныхь м$ея- 
цевь вь году было 10664, кром 63 человькь, помфщенныхъ 
вь клиник въ течене этого же времени. Въ числБ 63 боль- 
ныхь, помвщавшихеся въ клиник въ теченіе учебнаго года, сколько- 
пибудь интересныхъ вь научном», отношеніи случаевъ почти не было и 
главный контингентъ ихь составляли хроники, одержимые заетарБлы- 
ми трахомами и посл$довательнымъ рубцовымъ перерожденіемъ тканей 
соединительной оболочки, паннозными и рубцовыми помутнЪніями рого- 
вицы, т. е. такіе больные, у которыхъ, при самомъ продолжительномъ 
лБченіи, зрћніе могло лишь въ нъкоторой степени улучшитьея. Такое 
переполненіе клиники хрониками, не подлежащими выздоровленію 
и не представляющими по однообразію Формъ научнаго интерева, 
обусловлено ‘гВмь, что врачамъ клиники не предоставлено право выби- 
рать больныхъ изъ больницы, куда препровождаются больные не только 
изъ города, но и изъ всего Привислинскаго края. Въ теоріи же вра- 
чамъ клиники предоставлень выборъ больныхъ изъ клинической 
амбулаторной, т. е. изъ городекихъ жителей, пользующихея 
на ходу. Формы болзней у приходящихь относительно разно- 
образне, чвмъ у стаціонарныхъ, но такъ-какь они припад- 
лежать къ городекимь жигелямъ, то большинетво предночитаеть 
пользоватьея амбулаторно, нежели поступать въ клинику. Изъ осталь- 
ного меньшинства амбулаторныхъ, требующихъ помбщеня въ кли- 
никБ, пе могуть быть принимаемы женщины и дЬти, за неимёшемь 
въ клиникЬ соотвфтетвениаго отдвленін, почему они и направляются въ 
больничное отдфлеше Инетитута; да и изь мужчинь также р5дко удает- 


ся удержать за клиникой интересные случаи, потому что большая 
часть ихъ препровождаетея на лБченіе еъ письменными отзывами въ 
админиеграцио больницы, откуда уже размщаетея по усмотрБнію 
врачей Инетитута. Т же изь больпыхъ, пользовавшихся въ клиник 
амбулаторно, которые вамостолтельно распоряжаются собой, обыкно- 
венно требують себЪ лучшаго иждивенія и отдБльпыхьъ помћщеній, 
какія находятся въ исключительном распоряжении врачей больницы. 
Этими причинами обусловливается неудовлегворительность клини- 
ки въ смыелЪ недостатка научнаго матеріала. 

Примчаніе. Инструменты и снаряды, употребляемые въ 
офталмологической клиникЪ, числятен по офталмологическому ка- 
бинегу, о состонній котораго упомянуто выше, вь ет. 23 лит. А 
настоящей главы. 

ж) Клиника акушерства, жепскихъ и дъгекихъ бол зней (въ боль- 
ниць Младенца [исуса),—состоить въ завђдываніи ординарнаго ирохес- 
сора по каөедръ акушеретва, женскихъ и дВтекихъ болёзней Ястре- 
бова. 

Чиело кроватей 18. 

Вь теченіе года въ обоихъ отдблешихъ клиники акушеретва, жен- 
скихъ и дБгскихъ болфзней пользуемо было женщинь 586. Изъ нихь 
выздоровђло и выбыло изъ клиники, получивъ облегченіе, 512 и умер- 
ло 8. 

ЗатЪмъ къ 1 января 1892 г. осталось на излёчеши 16, 

Амбулаторныхь больныхъ въ 1891 г. было 350. 

Операцій вь акушерекомъ отдЪленіи произведено 262, изь пихъ: 
Уегзіо 27, Регѓогайо 15, Ехігасіо 43, Еогсерѕ 35, СгапіосІазіа 15, 
Ехігасйо рЈасепѓае таппа]іѕ 5, Зесйо сяевлгеа рові тогќет 1, Регіпе- 
огарша 121. 

Операцій въ отдБлеши женскихъ болЪзней произведено въ 1891 г. 
19, изь нихъ: Гарагоюпиа 2, Еізішогарііа 4, Ашршано рогіїопріѕ уа- 
біпаів 3, Регіпеоріавііса 3, Різсівіо рапішае Вагіоіпапае 1, Аргазіо 
шиеовае шегі 3, Ерізіогарћа 2, Ехзиграйо иегі обајіѕ рег уаззшат 1. 

Приведенный матеріалъ клиники послужилъ, какъ и въ прошломъ 
году, для научныхъ изелёдованй и для цфлей преподаванія. 

Преподаваніе въ отчетномъ году велось слЬдующимъ образомъ. 

4 курсу читалось систематическое акушеретво въ обоихъ полу- 
годіяхъ, по 1 часу въ недвлю. 

5 курсу читалась клиника акушерства и женскихь бол$зней, 
по З часа въ недфлю, и оперативное акушерство съ упражнениями на 
Фантом, по 1 часу въ недБлю. 

Студенты 5 курса были раздБлены на группы, по 4 человћка 
каждая, для суточпыхъ дежуретвъ въ клипикЪ. Дежурные должиы бы- 


ли наблюдать роды, проиеходивиие за сутки, присутствовать при по- 
еБщеши ординаторами родильниць и больныхъ женскаго отдфленя для 
наблюдешя за теченіемъ послфродового перюда и женскихъ болфзней, 
присутствовать на операціяхъ и на пріемћ амбулаторныхъ больныхт, 
гд они упражнялись въ методахь гинекологическаго изелБдованія 
и діагноестикв женекихъ бол$зней. 

з) Гиніатрическан клиника (въ больниць Св. Духа), —соетоитъ въ 
завдываніи доцента по каөедръ женекихъь и дЪгекихъ болћзней Өедо- 
рова. 

Число кроватей 8. 

Къ | января 1891 г. состояло въ клиник 109 предметовъ, на сум- 
му 511 р. 98 к. 

Въ теченіе года пріобр%тено покупкою 46 предметовъ, на сумму 
102 р. 40 к. 

ЗатБмъ, къ | января 1892 г. состоитъ на лицо 155 презметовъ, на 
сумму 614 р. 38 к. 

Въ течепіе года въ клиник пользуемы были 41 женщина, изъ 
нихъ выздоров%ло 31 и выбыло, получивъ облегченіе, 10 жепнщинъ. 

Больныхъ, приходящихь за совфтами, было въ теченіе года 373. 

Въ теченіе года произведено было болће важныхъ операцій 27, 
а именно: ехсівіо р. у. шем 1, 91361910 соШ ще 1, ИзиотарШа 1, ат- 
ршайо ро!уті 2, ехсосШеабо 1, соІросІеївіѕ 2. 

Въ течеше обоихъ полугодій студентамь 4 курса излагалея 
систематическій куреъ женскихъ болфзней, по 2 часа въ недълю, при 
чемь студенты, раздћлепные на грушы по З челов$ка, курировали ета- 
ціонарныхъ больныхъ въ клиникБ женскихь болфзней, а раздфленные 
на грушпы, по 10 человъкь въ каждой, ежедневно отъ 11 до 12 ч. 
дня упражнялись при амбулаторномъ пріемъ больныхъ женщинъ, при- 
ходящихъ за совЬтомъ и помощью, въ методахь гинекологическаго 
изелФдованія, опредленія болЪзней и гинекологической терапіи. 

и) Клиника сиФилитическихъ и накожныхъ болфзней (въ больниц 
Св. Лазаря), состоящая въ завёдываніи ординарнаго профессора по ка- 
ведрЪ накожныхъ и венерическихь болЪзней фонз- Граутфеттера. 

Число кроватей 74. 

Къ 1 января 1891 г. находилось въ кабинет клиники 1549 пред- 
метовъ, на сумму 4417 р. 8 к. 

Въ теченіе года пруобрётено покупкою 17 продметовъ, на сумму 
404 руб. 29 к. 

ЗатЬмъ, къ 1 января 1892 г. состоитъ на лицо 1566 предметовъ, 
на сумму 4821 р. 37 к. 

Въ течеше отчетнаго года въ клиник пользуемо было больныхь 
626; изъ нихъ выздоровфло 382 человЪка, выбыло изъ клиники, полу- 
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чивъ облегченіе или по другимъ причинамь, 195 человБкъ и умерло 
5 челов%къ. 

Затъмъ, къ 1 января 1892 г. осталось въ клиник на излЪченім 44 
человђка. 

Операщй въ теченіе года произведено въ клиник 18 и сдБлано 
5 анатомическихъ векрытій. 

ї) Клиника душевныхъ и нервпыхъ болъзней (въ больниц Св. 
Іоанна Божія),—-состоитъ въ завёдывани ординарнаго профессора по 
каөедрћ психјатріи Попова. 

Чиело кроватей 20. . 

Къ 1 января 1891 г. въ кабинет® означенной клиники находилось 
476 предметовъ, на сумму 3284 р. 48 к. 

Вь теченіе года пріобрвтено покупкою 5 предметовъ, на сумму 
291 р. 75 к. 

Исключено по негодности къ употребленію 26 предметовъ, на сум- 
му 100 р. 25 к. 

Затвмъ, къ 1 яваря 1892 г. состоитъ въ кабинет на лицо 455 
предметовъ, на еумму 3416 р. 98 к. 

Вь теченіе года въ клиник было больныхъ 62 челов®ка, изъ 
нихь выздоров$ло 7 человъкъ, выбыло изъ клиники 29 человъкъ и умер- 
ло 9 человћкъ. 

ЗатЪмъ къ 1 января 1892 г. осталось на излБченіи 17 человЪкъ. 

Произведено анатомическихъ векрытій 9. 

Ординаторъ Буцельскй закончиль свое изелвдованіе: „Объ измф- 
пепіяхъ подкорковыхь узловь при прогрессивномъ паралич помћшан- 
ныхъ“; ординаторъ Рыхлинскій напечаталъ: „Къ патологической анато- 
мм аменціи” (Мед. Обозр.“, 1891 г.). 

к) Госпитальное судебно-медицинское отдфлене (въ больниц 
Младенца меуса), состоящее въ заввдываши временнаго преподавате- 
ля, бывшаго ординарнаго профессора, Котелевска»о. 

Въ теченіе 1891 г. произведено около 100 медико-полицейскихъ 
и судебно-медицинскихь векрытій труповъ. 

Примьчанле. Инструменты и снаряды, употребляемые въ 
әтомъ отдфлеши, числятся при еудебно-медиципскомъ кабинет, 

о соетояи котораго было упомянуто выше, въ ет. 28 лит. А на- 

стоящей главы. 

Наконець, состоятъ въ въдъніи И. Варшавскаго Упиверситета сще 
два учебныя заведен1я, а именно Инетитутъ для образованін пови- 
вальныхъ бабокъ и Фельдшерекая школа. 

1) Инетитутъ для образованія повивальныхъ бабокт состоитъ 
при акушерекой клиник Университета и находится въ завздывани 
ординарнаго профессора по каведрЬ акушеретва еъ женскими и дёт- 
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екими бол6знями Ястребова, въ качеств директора означеннаго Ин- 
етитута. 
Вь акушерской школ$ къ 1 января 1891 г. состояло: 


И о оо ое 9 [ Шодь конецъ уч. 
О Аоки: ол. Мг: тыбы СЪМ 
Кончило куреъ . . . . 19] курса — 2 и со 
Перевелено на 2 курсъ. . и 2—5. 
Вновь принято на 1 куреъ. 11 
Къ 1 января 1892 г. состоитъ: 

НАХУСТ. 

О ИТИК Т Т 


Преподаваніе ученицамъ акушерской школы велось елћдующимъ 
образомъ. 1 куреу читались анатомін, Физіологін и систематическое 
акушерство, по 2 часа въ недфлю, и 2 часа въ недфлю производилиеь 
репетиціи съ изложеніевмъ необходимыхъ для пониманія акушеретва 
подробностей по анатоміи, Физіологіи и гистологіп. Ученицы 1 курса 
во 2 полугодіи дежурили при родильницахъ и присутствовали по оче- 
реди на амбулаторныхъ пріемахъ. 2 куреу читались патологія и тера- 
пія беременноети, родовъ и послБродового періода, а также оператив- 
ное акушерство, женскія и дБтскія болъзни, по 2 часа въ недьлю вь 
обоихъ полугодіяхъ, и производились репетиціи съ подробными объяе- 
ненями по общей патологіи, патологической анатоміи, также по 2 ча- 
са въ недфлю. 

Кром% того, ученицы 2 куреа по очереди припимали роды въ 
обоихъ полугодіяхъ, дежурили при родильницахъ и присутствовали по 
очереди на операщихь и при амбулаторныхъ пріемахъ. 

Примьчане. Инструменты и снаряды, употребляемые въ 
Институт, числятся по акушерскому кабинету, о состояніи ко- 
тораго упомянуто выше, вь ст. 22 лит. А настоящей главы, 

2) Фельдшерская школа, для образованія гражданекихъ Фельдше- 
ровъ, —состоить въ завздывани старшаго учителя оной Ящинскалюо. 

Кром% завђдывающаго школою, ипреподаютъ въ оной еще 2 учи- 
теля, именно Савицкій и учитель дентистики Лещинскій, 

Въ отчетпомъ году учепиковъ въ школ состояло 90, изь коихъ 
на 1 куре 55 и 35 на 2. 

Завъдывающій школою пренодавалъ анатомію, но З часа въ недв- 
лю, и яармакологію еъ хармащею и Фармакогнозіею, по 4 часа въ педфлю. 
Преподаваніе сопровождалось демонстращей апатомическихъ и Фарма- 
цевтическихъ препаратовъ. 

Лькарь Савицкій излаталъ хирургію съ десмургіей, уходъ за боль- 
ными, подачу первой помощи мпимо-умершимъ и отравленнымъ, по 
6 часовъ въ недфлю. 
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Преподаваше хирургіи, кром теоретическаго изложенія, сопро- 
вождалось практическими упражненіями на трупахъ въ наложени и0- 
внзокъ, вправлепіи вывиховъ, вь коаптаціи переломовъ, искусетвешо 
произведенныхъ, и вправленіи грыжъ. 

Оверхъ того, ученикамь демонстрировались патологическіе 
процессы, какъ, наир., язвенныя, воспалительныя измћиенін въ ко- 
стяхъ, суставахъ и проч. 

Л%карь Лещинскій излагалъ дентистику, по 1 часу въ недблю, съ 
упражненіями въ экстракціи зубовъ на трупах». 

Вевхъ предметовь, составлнющихъ казенпую собственность, къ 
1 января 1891 г. состояло въ Фельдшерекой школ 162, на сумму 
569 р. 95 к. 

Въ теченіе года пріобрБтено покупкою 10 предметовъ, на сумму 
43 р. 55 к. 

ЗатЪмъ къ 1 января 1892 г. состоить на лицо 172 предмета, па 
сумму 613 р. 50 к. 


Кандидаты-етииендіаты. 


Въ отчетпомъ году оставлень етипендіатомь при Универ- 
ситетЬ кандидатъ юридическаго Факультета Котелевскій для приго- 
товленія къ профессорскому званію по каеедрв уголовнаго права, съ со- 
держаніемъ по 600 р. въ годъ изъ спеціальныхъ средетвъ. Затёмъ про- 
должалъ состоять стипендіатомъ оставленный въ прежніе годы капди- 
дать Физико-математическаго факультета Морозевичо при каөедрћ ми- 
нералогіи, съ содержаніемъ по 600 р. въ годъ, также изъ спещальныхъ 
средетвъ. Кром% того, продолжали состоять стипендіатами съ содер- 
жаніемъ изъ частныхь записей: кандидатъ историко-Филологическаго Фа- 
культета Хржановский, по записи Бонцевича, съ содержашемъ по 450 р. 
въ годъ, для изученія польской словесности и литературы; провизоръ 
Беккер, по записи Федынкевича (Чабанъ), съ содержаніемъ по 000 р. 
въ годь, для изучешя хармащи; кандидать Физико-математическаго Фа- 
культета /Ќоравскій, для изученя математики и въ особенности асъро- 
номіи, съ содержаніемъ по 600 р. въ годъ изъ суммъ стипендіальнаго 
Фонда Коперника. 

Прекращена выдача министерекой стипепдіи, за окончаніемъ еро- 
ка етипендіатетва, приготовлявшиемуея къ профессорскому званію 
Вульфу, выполнявшему сь полнымъ усићхомъ веБ обязанности по зва- 
нію кандидата-стипендіата и получившему степень магистра минера- 
логіи. 


Хры къ усилению учебной дфятельноети етудентовъ. 


Для усилешя учебной двятельности студентовт, и контроля надъ 
занятями ихъ предприняты были въ отчетномъ году елфлуюцщйя 
мфры. 

По историко-илологическому факультету мћры эти еоетавляли: 
а) Практичеекія запятія со сгудепгами двухь младшихъ куреовъ по 
греческому и латинскому языкамъ, состоявшія въ куреорномь чтеніи 
классическихъ авторовъ, а также въ устныхъ и нисьмениыхл, пере- 
водахь па древпіе языки, подъ руководетвомъ профессоровъ Дъя- 
чана и Новосадскаю по греческому языку, Зенера и Въхова по латин- 
скому. б) Практическы занят по тъмъ же предметамъ и подъ руко- 
водетвомъ тћхь же проФессоровь со студентами двухъ етаршихъ кур- 
совъ класеическаго отдфлешя, состоявийя въ чтеши болђе трудныхъ 
авторовъ и въ переводахь съ русекаго языка на древпіе. Кром того, 
во второмь полугоди студенты упражнялись въ нереводв съ ла- 
тинекаго языка па греческій, подъ руководетвомъ прореесора Новосад- 
скало, и въ латипской етилистикћ и вереиФикащи, подъ руководствомъ 
профессора Зенлера. в) Практическія занят я студентовь З и 4 кур- 
совъ историческаго отдьлети происходили подъ руководетвомъ иро- 
Фессоровъ: /Јавинскало, Любовича и Цвътаева. Профессор» Павинскй 
читалъ со студентами латинекія рукописи и грамоты Х и ХІ вбковъ. 
На лекцінхъ профессора Любовича студенты изучали источники по 
истори Прусеіи въ царетвовапіе Фридриха Н. Практическія запятія 
студентов» подъ руководетвомъ профессора Двљтаева состонли въ изу- 
ченіи литературы русской исторіи времепи Александра І (въ первомъ 
полугодіи) и въ разборъ иеточпиковъ ипособій по исторін ХУП въка (во 
второмъ полугодіи). г) Практичеекіл занятія етудентовь 8 и 4 кур- 
совъ славпо-русскаго отдфленя происходили подъ руководетвомъ про- 
Фессоровь Грота и Зержбовскпло и доцента Езберы. Профессоръ Гротъ 
читаль со егудептами въ первомъ полугоди памятники етарочеш- 
ской литературы, а во второмь полугоди памятники староболгар- 
ской письменности. На лекшяхь профессора Вержбовскало студенты 
читали въ первомъ полугоди произведенія польскихъ писателей ХУП и 
ХҮШ вБковъ, а во второмъ полугоди памятники древне-польскаго 
языка ХУ столвтія. Јрактическія запятія доцента Ёзберь, состояли 
въ чтеши чешекихь писателей. Кром того, покойпый професеоръ 
Перволърв велъ практическія запятія со студентами 2 курса, соетояв- 
пія въ чтепіп болгарекихъ, сербекихъ, чешекихъ и польскихъ писате- 
лей. д) Проиеходили необязательныя занятія студентов» въ семипа- 
ріяхъ: а) славяно-русскомь, подъ руководетвомъмъ проФеесоровъ Шер- 
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вольфа и Созоновича въ первомь полугодіи, Смирнова и Вержбовскалюо 
во второмъ полугодіи; б) историческомъ, подъ руководетвомъ профес- 
соровъ Любовича и Цвътоева въ первомъ полугодіи, Мавинскало и Фи: 
левича во второмъ полугоди. Занятія членовъ семинаріевъ состояли 
въ составленіи и докладв рехератовъ на данныя руководителями темы 
и въ разбор ихь ошонентами, изъ числа членовъ семинария, во время за- 
сЪданій, происходившихъ въ заранфе назначенные Факультетомъ сроки, 
подъ руководетвомљ завђдывавшихъ семинарінми профессоровъ. е) Кро- 
м того, студенты вевхъ курсовь были обязаны представить въ концћ 
учебнаго года курсовыя сочиненін на данныя преподавателями темы, 
одобренныя Факультетомљъ. 


По физико-математическому и медицинскому хакультетамъ для 
усиленія учебной дфнтельности студентовь и контроля надъ ихъ заня- 
тінми употреблялись тБ же мфры, чтб и въ предшествовавийе голы. 
Мъры эти заключались вь задаванш студентамь работъ для исполне- 
нія на дому, а также въ практическихъ заннтіяхь въ кабинетахъ 
и лабораторіяхъ подь наблюденіемъ проФессоровъ, о чемъ подробно 
изложено въ отдћлБ о дБятельности учебно-вепомогательныхъ учреж- 
деній. 


По юридическому Факультету въ отношеніи усиленія учебной 
дЪнтельности студентовъ и контроля надъ ихъ занятіями въ отчетномъ 
году были приняты тё же м%ры, какін практиковались въ прошедшихъ 
годахъ и оказались виолини цфлесообразными, т.е. каждый студентъ 
обязанъ былъ представить въ теченіе года письменную работу по одно- 
му изъ главныхь предмеговъ, читанныхъ въ куре. 


Лучишя студенческія работы были награждены денежными пре: 
міями, съ утвержденія Совъта. 


Для поощренія студентовь въ ихъ научной дфнтельноети, въ от- 
четномъ году были предложены елђдующія темы для медальныхь со- 
чиненій. 


По историко-хилологическому Факультету: 


1) „О героидахъ Вергилія.“ 
2) „Взаимныя отношешя Росёи и Прусем съ 1741 по 1750 г.“ 
3) „Янъ Гавинскій и его стихотворенія.“ 


По хизико-математическому Факультету: 


1) ,„Сиетематическій очеркъ ржавчинпиковъ и головневыхъ окрест- 
ностей Варшавы“, 


еб 


2) ‚„„Сиетематическое и морфологическое значеніе абдоминальныхъ 
придатковъ у Ойопаѓа“. 

3) „Мегуиз уасив у Іеһһуорвіаа. Блуждающій нервь рыбъ 
и амәибій: начало его въ центральной нервной систем$, раепредћленіе 
его ввтвей, отношеніе его къ другимъ нервамъ“. 

4) „Точное петрографическое (минерал огическое) изелвдованіе 
нЪкоторыхь типичныхъ поверхностныхь почвъ (культурнаго слоя и 
подпочвы) здЪшняго края“. 

5) „Опредвлене постоянныхъ капиллярноети галоидовъ—хлора, 
брома и Тода вь химически чистомъ состояніи и измБненіе ихъ (посто- 
янныхъ) въ зависимости оть измненій температуры, влажности, отъ 
качества и количества газовъ, растворенныхъ въ галоидахъ“. 

6) „Теорія пассажнаго ипетрумепта съ приложеніемъ ея къ изелћ- 
дованію широты мЂета съ помощію наблюденій прохожденія зенит- 
ныхъ зввздъ черезъ первый вертикаль, обнимающихь собою значитель- 
ный промежутокъ времени“. 


По юридическому Факультету: 


1) „Происхождене, источники, система содержанія и значеше въ 
исторіи русекаго права Судебниковъ 1497 и 1550 ги.“ 

2) „О рехормЪ юридическаго образованія“. 

3) „Мъетные налоги въ Росеіи“, 

4) „О выдач престунниковъ но началамъ еовременнаго между- 
народнаго права“, 


По медицинскому Факультету: 


1) „Значене атропина въ соединеши съ другими лъкаретвеппыми 
средствами“. 

2) „Объ условіяхъ проходимоеги лћкаретвенныхъ растворовъ че- 
резъ не поврежденную кожу“. 

Награждены Совътомъ У пивереитета за предетавленныя ими ео- 
чинешя елёдуюнйя лица: 


А. По историко-хилологическому Факультету. 


1) Студенть 3 куреа юридическаго Факультета Гурскі Гавел», 
за сочинене на тему: „Янъ Гавинскій и его етихотворенія“, подъ деви- 
зомъ: „Рег аврега ай авіга““, награжденъ золотою медалью; 

2) Студентъ З курса юридическаго Факультета Корсак «Здзи- 
славе, за сочиненіе на тему: „Янъ Гавинскій и его стихотворенія“, подъ 


чо. ВЫ 


девизомъ: „А шаютет Ое! раќгіаедие 210гізт“, награждепъ серебря- 
ною медалью, 


Б. По изико-математическому факультету. 


8) Студент» 4 курса медицинекаго Факультета Брунерь Геор- 
ий, за сочинешепа тему: „,М№егуцз уасих у Ге уор а“, подъ девизомь: 
° „ОНЙе ит абсте Тот Іарогет с4с.“, награжденъ серсбриною медалью; 

4) Окончившій въ 1891 г. полный куреъ паукъ по естественному 
отдБленію Физико-математическаго Факультета, съ правомъ на степень 
кандидата, Шакъ Өеодор»ъ, за сочипеніе на тему: „Мегупз улспз у Геһ- 
уорвійа“, подъ девизомъ: ,,()пой роѓџі (есі еѓе., удостоепъ» почетна- 
го отзыва. 

5) Окопчившій въ 1891 г. полпый куреъ наукъ по естественному 
отдђленіо Физико-математическаго гакультета, съ правомь на степень 
кандидата, Иненицкій Иванъ, за сочиноше на тему: „Морфологическое 
и систематическое значеше абдоминальныхь придатков у Обопаѓа“, 
подъ девизомь: „Суждены намъ благіе порывы“, удостоенъ почетнаго 
отзыва. 


В. По юридичеекому хакультету. 


6) Окончивиий въ 1892 г, полпый куреъ наукь по юридическому 
Факультету, еъ правомъ на степень капдидата, Свъшевекй Казиміръ, 
за сочинеще па тему: „О выдачћ преступниковъ”, еъ девизомъ: „Ле 4е- 
зп уігеѕ, ќатеп езі 1ап4ала уоіапёав”, награжденъ серебряною ме- 
далью. 

7) Окончившій вь 1892 г. полный куреъ паукъ по юридическому 
Факультету, съ правомъ на степень кандидата, Марковский Нковъ, за 
сочипепіе па тему: „1Гроисхождене, источники, система содержанія 
и значеше Судебниковъ 1497 и 1550 гг.“, съ девизомь: „О. М. У. Р. И. 
5. ‘, награжденъ серебряною медалью. 

$) Окончившій въ 1891 г. полный куреъ наукь по юридическому 
Факультету, съ правомъ на степень кандидата, Фронуцкевичь Альфред, 
за сочинеше на тему: „Проиехождеше, источники, система содержанія 
и значене Судебниковъ 1497 и 1550 гг.“, съ девизомь: „Кас её ѕрега“, 
награжденъ серебряною медалью. 

9) Студенть З курса юридичоскаго хакультета Бреннъ Алексльй, 
за сочинен на тему: „Происхождене, источники, снетема содержанія 
и значене Судебниковъ 1497 и 1550 гг. еъ девизомъ: „Заргеша Іех ге- 
518 уоіапіав“, удостоенъ почетнаго отзыва. 


Г. По медицинекому Факультету. 


10) Студенть 5 курса медицинекаго Факультета Белжинскій Мечи- 
славъ, за сочинеше па тему: „Объ условінхь проходимости лБкаретвен- 
ныхъ раетворовъ черезь неповрежденную кожу“, подъ девизомъ: ,,()01- 
Чи ав, ртафешег авав, её геѕрісе Нпеш“, награжденъ золотою ме- 
далью. 

11) Сгуденть 4 курса медицинекаго Факультета Лондонѕ Ефроимо, 
за сочиненіе на тему: „Значеше атропина въ соединенш къ другими 
лъкаретвенными средствами“, съ девизомъ: „ге сопігейії еві ]е дегто 
йе отаздез Пёсоцуегіев“, награжденъ серебряною медалью. 

КромБ того, слвдующе студенты получили въ отчетномъ году де- 
нежныя премш въ видћ поощренія за ихъ успфшныя занят пауками. 

Историко-хилологическаго факультета, 4 курса, — Выслоухь Иси- 
дор», за отличные реераты по историческому семинарію 50 р. 

Физико-математическаго Факультета, естественнаго отдфленн, 
4 курса, –Каликинскій Германз, за особо усердныя заняты по химш, 
Цтицънъ Андрей, за сочипеніе на тему: „Наблюденін надъ развитіемь 
периферической нервной системы у цыпленка“, Воллосовичо Нонстан- 
тин», за сочипепіе на тему: „Объ окисленіи коричнаго спирта“, Коло- 
коловъ Макарій, за сочинене на тему: „О гликолахъ изь изометил- 
эйгенола“, по 50 р. каждый; Андрусгвичѕ Николай, за сочиненіе на, 
тему: „Объ условінхь хода замђценія брома кислородомъ въ бромис- 
тыхь соляхь калыйя, етронція и барія“, Бозодаровѕъ Порфирій, за сочи - 
пеніе па тему: „Объ опред%леніи топки плавлешя олова методами: ма- 
нометрическимь и непосредственнаго погруженін“, Левченко Андрей, 
за сочинеше на тему: „О скороетяхъ разложенія марганцовокаліевой 
соли при нагрёваніи“ и Ивтницкій Серъъй, за сочиненіе на тему: „Объ 
образован хлорноватистой кислоты при дбйствіи хлора на окись рту- 
ти въ присутствии воды“, по 30 р. каждый. 

Юридическаго Факультета, 1 курса, — фоно Гершельманз Алексьй, 
за сочиненіе на тему: „Кліенты и огношешя иҳъ къ прочимь дБленіямъ 
римекаго общества“; 3 курса, -- Бринеро Изнатій, за сочиненіе на тему: 
‚„Пеихологическій элементь въ изелЪдованіяхъ общественной и госу- 
дарственной жизни“ и Фелъкнеръ Владимир, за вочинене на тему: 
„О рабочихъ артеляхъ въ Рос“; 4 курса, —Рейснер5 Михаиль, за ео- 
чинеше на тему: ‚О мъетномъ Упцравленіи“, Гарасимовичь Вацлав», 
за сочинеше на тему: „Ќъ вопросу объ участіи третьихъ лиць въ граж- 
данскомъ процесећ“, Каменск Мечиславо, за сочинене на тему: 
„О сочипеніи Мальтуса о населеніи“ и Добылинскій Стефан, за сочи- 
неніе на тему: „Ограниченя жепщивы въ обласги гра:кданскаго права 


а ОГУ ——— 


по действующему и иностраннымъ законодательствамъ“, по 30 р. каж- 


дому. 


Медицинскаго факультета, + курса, — Идзиковскій Іосифъ и 5 
курса, — Соловейчик Орко, за приготовленіе препаратовь для кабинета 


патологической апатоміи, цо 25 р. каждый. 


Матеріальная помощь етудентамъ. 


Миниетерекихъ стипендій еъ 1 оля 1891 г. по 
1 юля 1892 г. выдано 30 студентамъ на сумму . . . 

Стипендій изъ спеціальныхъ ередетвъ Универси- 
тета съ 1 поля 1891 г. по І поля 1892 г. выдано 15 
Суета асуу И 

Изь частныхъ записей, находящихся въ распоря- 
женіи Университета, 97 сгудентамъ на сумму . . . 

Находящихея въ распоряженіи г. Попечителя 
Варшавекаго Учебнаго Округа и другихъ учрежденій, 
Отстулентамвона сумму ие в. ЕЯ 

Освобождено отъ платы за слушаніе лекцій: 

въ І полугодіи 1891/, уч. г. 107 студентовъ, на 


СУММУ ТЕУ Т ЕГИ 
во П полугодіи 1801/2 уч. г. 107 студентовъ, 
ЕНТ Суо СЕИ ом СЕЗ СР Е о 2. 


Выдано единовременныхъ пособ: 


а) изъ суммъ, пазначенныхь на стипенди ету- 
ООВ СИСТЕ) А Е ТИЕУ 
6) изъ еуммъ г. Генералъ-Губернатора . . . . 
в) изъ суммъ г. Попечителя Варшавекаго Учеб- 
нагоОкрута ЕАР с ооо 
д) изъ спещальныхъ средетвь Университета . . 
е) изъ комитетскихъ суммъ, составляющихея изъ 
доходовъ отъ концертовъ, баловъ и пожертвованій . 


А всего матеріальной помощи етудентамъ оказа- 
но въ отчегномъ году на сумму. . . . 


10500 р. — к. 


3000 р. — к. 


13709 р. — к. 


13336 р. 66 к. 


4125 р. — к. 


4125 р. — к. 
675 р. — к. 
2140 р. — к. 
175 р. — к. 
50 р. — к. 


2121 р. Ик. 


54556 р. 77 к. 


О: > 


ВЪдомость о результатахъ переходныхъ и окончательныхъ испытаний, про. 
изведенныхъ въ ИМПЕРАТОРСКОМЪ Варшавскомъ УниверситетЪ въ Маћ и Ію- 
нЬ мЬсяцахъ 1892 г. 


„ту. (Процентное 
Я Общее Не присту отношеніе 
Кур- чиело Выдер- | пало тА ИС | выдержав- 
факультеты, жало ие- | ТАП ЯНЪ | шихъ исцыт. Прим%чанія. 


студен- 
тов»Ъ. 


къ общему 
числу сту- 
дентопъ. 


СЫ. 


цытания. | держало 
таковыхт, 


| 1 9 5 4 56 
Историко-Фило- 2 4 8 1 75 
логический. З 13 2 11 15 
| 4 16 14 о 88 {7 канд. и 7д. студ.) 
Итого. 42 24 15 
1 25 9 16 36 
Математическое 2 15 13 2 81 
отдвлеше. 3 18 14 4 18 
4 10 9 1 90 | (З ка. и 6а. студ.) 
Итого. | 68 45 29 
1 РА) 12 10 55 
Естественное | 2 4 1 7 50 
отлЪленіе. В) 11 10 1 9} 
4. 14 14 () 100 | (21 каид. в 3 д. студ.) 
Итого. 61 43 18 
1 122 88 39 69 
Д. 2 88 81 й 92 
Юридический. З 65 59 6 9: 
4 95 85 12 87 | (30 внид. и 53 д. студ.) 
Итого. 370 306 64 
1 | 206 48 158 23 
о |130 | 105 95 81 
Медицинсекій. 3 12 67 5 93 
4 95 83 Ң 87 
5 92 65 27 И 
Итого. 595 368 297 
Фармацевтиче- 1 109 66 48 61 


ское отдфлеше. 2 58 35 18 66 
Итого. 162 101 61 


РО и 


ВЪДОМОСТЬ 


о чиелБ студентовъ, хармацевтовъ и посторопнихъ слушателей въ от- 
четномъ 1891/2 уч. г. 


Оть предшествующаго года оставалось: 


СОА КО 5 912 

Фармацевтовъ. ..... 52 
Принято вновь: 

Студентов сии 261 

Фармацевтовъ . . . . . . 113 

посторовнихъ слушателей . 6 
Всего въ началЪ уч. г. было: 

стүдентовв (т. д ШЗ 

Фармацевтовь. . . . . 165 

посторопнихъ елушателей . б 


Студепты были распредфлены по Факульгетамъ елфдующимъ 
образомъ: 


на историко-Филологическомъ хакультеть . 47 
„› Физико-математическомъ д ‚ 135 
„ юридическомь. . . . . т . 379 
„ медицинскомъ. . . . . № ‚ 12 
Изь этого числа въ течеше года выбыло: 
окончили куреь . . . 214 
уволены по прошенію . . . 81 
А за невзноеь платы . 5] 
УО ЕВЕ КЕ 4 
Изь числа фармацевтов ь: 
окончили куреь . . .. . 51 
уволены по прошенію и за 
невзное» платы во И нол. 15 
умерли. и. 1 


Изь числа посторовнихъ слушателей: 
ВАО Уеа Р и 6 


Кром того, 13 студентовъ исключены изъ Университета, по рае- 
поряжепію г. Министра Народнаго Прюевьщешя. 


ПРИЛОЖЕНИЯ КЪ ОТЧЕТУ. 


птыныныныя РМР РАА ттотитититытитькк 


ОТЗЫВ Ъ 


ординарнаго профессора по предмету польской словесности по наве- 

дрЪ славянской филологіи, Верњбовскаго, о сочиненяхъ студентовъ 

3 курса юридическаго факультета ГУРСКАГО ПАВЛА и КОРСАКА 
ЗДЗИСЛАВА на тему: „Янъ Гавинскй и его стихотворенія“. 


Въ отврь на данную историко-вилологическимь Факультетомъ 
тему: „Янъ Гавинок и ого стихотворенія“ предетавлены два сочине- 
ніл: одно еъ эпигратомъ: „Рег аврега ай авіта“, другое съ эпиграфом: 
„АЯ пимотеш Бе равіаедие рЛогіат“ 

Автор» перваго изъ этихь сочиненій заявляеть во введеши, что, 
возымфвъ нам%реніе писать сочинеше, предирииялъ нофздку въ Кра- 
ковъ и во Львовъ еъ цблью разсмотрёть паходящілеи тамъ рукописи 
и рЕдкія изданія стихотворелій Гавипскаго и предпринять розысканіл 
въ тамошнихъ архивахъ. Онъ раземотрлъ тоже и варшавскіе архивы 
и, еверхъ того, узнавъ въ здӯтнемъ адрееномь столЪ, что въ Варіна- 
вф проживаегь 13 лиць, носящихъ Фамилію Гавинсекій, онъ навфетиль 
веБхь и каждаго разепрашивалъ, имћетъ-ли как-либо документы, отно- 
сищіееи къ Яну Гавинекому. Такой иремъ, свидьтельствующй о 
томъ, что авторь серьезно принялеи за дБло и желалъ собрать већ ма- 
теріалы, даль весьма хороше результаты: авторь нашель неколоко 
новых» докумептовъ, между прочимь и автографь поэта еъ его под- 
пиеью и гербовою печатью, что позволило ему окончательно ръшить 
въ положительномъ духЪ вопросъ, что 1% рукониси произведеній Га- 
випскағо, которых хранятея въ нашей Фундаментальной Библютек\, 
ииеаны рукою самого поэга. Авторъ туть же заявляегь, что прежде 
всего онъ сталь изучать Е: Гавинекаго, чтобы извлечь изъ 
нихь данных для его біографіи; поэтому послъднюю онъ помђстилъ въ 
конц своего сочиненія, чтобы этимъ рельегнфе указать на ходъ своей 
работы. 

За введеніемъ елБдуетъ глава „Библіограоія“, въ которой 1) опи- 
саны ве рукописи стихотвореній Гавинекаго; въ особенности точно и 


мо Е 


хорошо описанъ варшавскій автограъ и указано отношеніе краковской 
и львовской рукописей къ двумъ частямъ его; 2) перечислены въ хро- 
нологическомъ порядк® већ изданія произведен й поэта еъ указаніемъ, 
въ какихъ библотекахт хранятся изданія ХҮП стол%тія. 

Сльдуя отчасти самому Гавинскому, авторъ раздвлилъ его стихо- 
творенія на пять оеновныхъ или главныхъ группь и въ слфдующихь 
пяти главахь своей работы подвергь разбору стихотворенін, отнесен- 
ныя къ каждой изъ нихъ. 

Двънадцать идиллій [-ой грушы, съ точки зрБнія оригинальности 
ихь, раздлены на два отдђла: самостоятельныя, которыхъ 3, и заим- 
ствованныя, числомъ 9. Въ разбор каждой отдльной идилліи указы: 
вается подробно ея отношеніе къ идилліямъ другихъ поэтовъ, непо- 
ередетвенныя заимствованія, представляется тоже краткая оцфика до- 
стоинетвъ каждой. Спещальныя замЪчанія онБкоторыхъ иротивор$чать 
иногда принципу дБленін ихъ на двЪ грушы; чужой элементь въ иБ- 
которыхъ не указанъ достаточно рельефно и полно; невёрно оцзнена 
идиллін „Коглшоуа ѓатіомайпа“, какъ сатира, направленная противъ 
самихъ же идиллистовъ; сверхъ того, туть слабо оттћненъ оригиналь- 
ный элементъ идиллй Гавинскаго, проявляюнийся въ описапіяхъ и 
картинках природы. 

П-ую группу— чистая лирика—авторъ раздБляетъ на три второ- 
стененныя: пфени, оды и псалмы. Обзоръ ибсенъ ибеколько поверх- 
ностный; мало придано значешя религіознымъ ифенямъ и тёмъ, кото- 
рыя вызваны современнымъ положеніемъ общества; нётъ тоже общей 
характеристики ихъ; за то вЪрно указаны елБды вліянін Кохановекаго, 
Сарбевскаго и другихъ поэтовъ, хотя только въ Форм простыхъ ссы- 
локъ на страницы и стихи; не обращено тоже внимаше на время на- 
писанія пћсенъ, и не выдфлены тв, которын самъ поэтъ въ авгографВ 
отмтилъ словами „уеетв сошровіёіопів“, Латинеюя оды Гавинска- 
го охарактеризованы нЬеколькими словами; не затропутъ вопросъ объ 
оригинальности ихъ. Авторь подмђтилъ, что беса Карлу Ферди- 
нанду (изданныя въ 1650 году) были передвланы Гавинекимъ въ 1684 
году (спустя почти 30 лЬтъ по смерти этого епископа), но ни слова 
не сказалъ о причинћ передълки и въ чемъ именно она заключалась. 
Напротивъ, слишкомъ много мфета отведено разбору перевода первой 
части псалтыри; причемъ авторъ неосновательно привлекъ къ сравне- 
нію переводъ Врубеля и не совевмъ удачно избралъ для анализа пер- 
вый псаломъ, въ которомъ вліяніе Кохановскаго и отчасти Вуека выра- 
зилось слабће, нежели во многихъ другихъ. 

Въ Пей глав эпиграммы Гавинскаго (Омотхавкі и М№артођкі) 
раздлены на десять груипъ, смотря но содержанію, характеру и цБли 
ихЪ; въ разборћ и оцънкћ ихъ замфчаются мелкія противорћчія и не- 
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точности; характеристика каждой группы могла бы быть обетоятель- 
нће. Лучше охарактеризованы эпиграммы историческаго содержания 
и тщательно указано чужое вліяніе во вехъ эпиграммахъ. 

Г\’ой групи „елучайныхъ произведенй“ авторъ не посвятиль 
должнаго впиманія; онъ вкратць передаетъ содержаніе трехъ важифй- 
шихъ сгихотвореній, прочія лишь перечисляетъ. Можно бы подумать, 
что это вполн оригинальныя стихотворенія Гавинскаго, такъ какъ ав- 
торъ не указываетъ въ нихъ элементовъ, заимствованныхъ изъ произ- 
веденій Кохановскаго, Шимоновича, Збылитовекаго и Твардовскаго, 
„Міезіесу йуппавёп орівапіе“ слћдовало скорће пометить въ У-ой 
групи — дидактическихъ стихотвореній, къ которой авторъ отнесъ 
одно только стихотвореніе: ,,Негкиев па 40186] агойғе“. 

Слћдующую часть работы составляетъ біографія Гавинскаго, ко- 
торой предпосланъ библіограФическій обзоръ сочиненій или перечень 
авторовъ, писавшихъ о Гавинекомъ, съ краткою, но вћрною оцфнкою 
труда каждаго изъ нихъ, Этотъ перечень не совсфмъ удобно пом%- 
щенъ здесь; его слћдовало поставить въ концф введенія или первой ча- 
ети сочиненія, озаглавленной „,Библіогратія“. 

Біографія Гавинскаго составлена весьма старательно и удачно; 
авторъ ум%ло, правильно и критически воспользовался всфми данными, 
извлеченными изъ произведен Гавинскаго, изъ современныхъ изданій, 
изъ сборниковъ матеріаловъ и, наконець, изъ неизвћетныхъ досель 
документовъ, пайденныхъ имъ самимт. Она состоитъ изъ четырехъ 
главъ, согласно важнћйшимъ періодамъ или момептамъ жизни поэта. 
Въ начал біограеіи находимъ вступительную главу, въ которой авторъ 
сообщастъ данныя о веемъ родв Гавипскихъ и рБитаетъ весьма важный 
вопросъ о происхожденіи Гавинскаго изъ твхъ Велёмовиць или Виля- 
моницъ, которыя находятся въ западной Галиціи, вблизи города Кенты. 
Онъ самъ Ъздилъ туда съ цвлью розысканій и сообщастъ краткую ис- 
торію названной деревни, основанную на источникахъ первой руки. 

ЗатВмъ слфдуетъ общая характеристика Гавинекаго, какъ поэта. 
Авторъ причисляетъ его къ самымъ виднымъ представителямъ класси- 
чески-шляхетскаго направлетя въ польской поэзіи, чЁмт, несколько 
преувеличиваетъ его значеніе. Важнъйшими и лучшими произведе- 
нінми его онъ признаеть идилліи, что тоже односторонне, такъ какь 
пени и эпиграммы Гавинскаго, еъ точки зрБнін достоинетвъ ихъ и 
значеня, ничуть пе ниже идиллій. 

Въ приложеніяхъ авторъ помъстилъ четыре „неизданныя стихо- 
творенія“, но изъ нихъ только одно не было отпечатано, затћмъ шесть 
документовъ, изъ которыхъ особенно важна копія автографа поэта, ме- 
лодію къ одной пвенв, сочиненную Огинекимъ, и, наконець, алеавит- 
ный указатель лиць и мфетностей, упомянүтыхъ въ его диссерташи. 
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Вообще, автора разсматриваемаго сочинешя можно упрекнуть въ 
мелкихъ упущеніяхъ и въ слишкомъ поверхностной оцЪнкъ нЪкоторыхъ 
стихотворений Гавинскаго; кром% того, есть въ его сочинеши еще одинъ 
довольно важный пробфлъ: ныть въ немъ разбора и оцфнки внёшней Фо} - 
мы етихотвореній и языка Гавинскаго. Авторъ, правда, кое-гдћ дрла- 
етъ замёчан!я о стихосложени, достоинетвахъ и недостаткахъ стиха, 
но эти замъчанія неудовлетворительны. Сами стихотвореніл и, что 
важн%е, замфтки поэта въ рукописи представляютъ въ этомъ отвоше- 
щи матеріалъ, который необходимо слфдовало принять во влимаше. 
Языкъ Гавинскаго тоже вполн$ заслуживаль разбора. Но въ общемь 
указанные недостатки и пробблы ничтожны въ сравнеши съ достоип- 
ствами сочинены. Оно предетавляеть весьма удовлетворительный 
отвфть на предложенную тему. Авторъ вполнв хорошо сознаваль свою 
задачу и избралъ вБрный путь къ достиженію предположенной цфли. 
Онъ изучилъ автограхь стихотвореній, позпакомилея со већми изда- 
ніями ихъ, дБлалъ розысканія въ тъхъ архивахь и мБствостяхъ, въ ко- 
торыхь могли быть найдены новые источники и документы. Къ мате- 
ріалу и къ Фактамъь онъ относится критически; провбряеть сомнитель- 
ное, вскрываетъ и указываеть истинное. Выводы его и заключенін 
правильны и хорошо мотивированы. Планъ сочиненія хорошій и ясный; 
выполненіе его, каждая составная часть работы, обнаруживають стре- 
мленіе удовлетворить методологическимъ требованіямъ и условінмьь. 
Оцфнка отдЪльныхъ стихотвореній и грушиъ въ общемъ върна, разборь 
ихъ содержить много важныхъ сопоставлешй и указаній, біографін 
же поэта обогащена весьма многими новыми данпыми, такъ что сочи- 
неніе автора можно назвать паетоящимъ вкладом въ иеторію польской 
литературы. Въ виду всего этого я признаю автора сочинешя съ де: 
визомъ: „Рег аврега ай аѕіта“ вполив достойнымь высшей награды, 
то есть, золотой медали. 

Авторь другого сочиненія съ эпиграфом: „Аа пимогею еі ра- 
іпіаедпе 21о1аш“ чертить во введеніи картину или характериетику 
времени, въ которое жилъ Гавинскій; но она не удалась автору: въ пей 
много невърнаго, изложеніе недостаточно связпо и поелфдовательно. 
Авторъ этого сочиненія тоже имфль достойное похвалы намћреніе со- 
брать новые матеріалы, но ему меныие поечастливилось, быть можеть, 
потому, что онъ искалъ ихь отчасти тамъ (напр. вь ВънБ и Париж 
черезъ своихъ друзей), гдф нельзя было найти что-либо. Онъ досталь 
(въ одномъ изъ здъшнихъ архиновъ) одну только записку, относящую- 
ся къ Гавинскимъ, которую онъ ошибочно принимаеть за исторически 
документь и которую онъ етараетен объяснить весьма хаотическими и 
невыдерживающими критики комментаріями и иримфчаніями. Эхо 
обстоятельство было тоже причиною нёкоторыхъ ошибокъ и прома- 
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ховь въ самой бограяи Гавинекаго, вь особенности въ заключе 
ніяхь и показашихь о род, гербЬ и год смерти поэта. За то восьма 
старательно извлечено имъ изъ етихотворешй Гавинекаго вое то, что 
могло служить кь уяснен1ю его жизни и отношеній. 

Во већхъ стихотворешяхь Гавинскаго авторъ находить 19 видовъ 
лирики. Это длене слишкомъ мелочно и невърно: эпиграммы, эпи- 
тафіи, оды, пэаны составляють каждое особую грушу; назвашя групиь 
(пэапы, иричитанія, кабалы) не соотвЪтетвують характеру стихотво- 
реній, отнесенпыхъ къ нимъ; причитанія (в®роятно, велёдстъвіс 19рвиз 
сајаті) составляютъ двф грушы. Ве% указанные имъ виды лирики 
сводятея кь тремь главнымь грушамъ: стихотворенй характера весе- 
лаго, печальнаго и смЬшаннаго, смотря по чуветвамъ, вызвавшимь то 
или другое стихотворене. Къ первымъ отнесены: бездфлушки и эпи- 
тафіи (бај хіеіолу), буколики, Басмел, Е алация и Котапа; ко вто- 
рой групиб: псалмы, Можа, Ттеру, Тагех и опять тъ же эпитачи (Са) 
гісіопу), все пазываемыя авторомь причитанями; къ третьей: изени и 
оды, Негкшев и Міевіссу Чупа орзаше. Въ такомъ порядкЪ въ 
елфдующихь затђмъ семи главахь (сь 4-ой по 10-ую включительно) 
стихотворенія подвергаются обзору и критикъ. Въ пачалЪ каждой 
главы перечисляются рукописи и веъ изданія разсматриваемаго въ ней 
рода шроизведеній, съ указанісмъ, въ какихь библіотекахь паходятея 
старыя изданія ихъ 

Вь 1У-ой глав эпиграммы оцфнены върно; можно тоже хогя не 
вполнЪ согласиться съ авторомъ относительно разнаго характера эпи- 
граммъ (@\’от2аи кі), помбщепныхь въ 8-хъ первыхъ книгахъ, и въ 4-ой 
книг; но предлагаемое авторомъ дБлене эпиграммъ на двБ группы еъ 
точки зрћнія проявляющагоея въ нихь чужого вліянія пе выдержива- 
егь критики. Какь въ этой, такъ и вь другихъ тлавахъ авторъ (подъ 
вяяшемт Геннекина) обнаруживаегь наклоиноеть къ статистик, во 
она не сопровождается положительными, осязательтыми результатами. 
Съ какою, напр., цвлью сопоетавлены чиела эниграммъ, еоставленныхъ 
Гавинскимъ и другими поэтами? Автојғь соечиталь, въ сколькиху эпи- 
граммахъ Гавинекій подражаль другимъ писателимъ, но цо указаль, 
въ какихь именно. Не указано гоже влінніе Альціата и Бидерманна, за 
то ново и важно указаніе на эпиграммы, переведенныя изь Проперщя 
и Сарбевекаго; весьма старательно сопосхавляены эпиграммы Овена и 
Гавинекаго. 

Обширн$е другихь У-ая глава, посвященная разбору идиллій Га- 
винекаго. Авторь врио опредБляетъ достоинства ихъ и степень за- 
висимости отъ образцовь латинекихъ и польекихь; только сопоставле- 
ніе ихъ съ егихотвореніями Дезульера и Ракапа лишено всякаго оено- 
вашя. Цнпо здБеь указаніе на вліяніе Абаріа Кнапія на идиллію 
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Равіегле. Но не ве% идилліи Гавинскаго разсматриваются авторомъ; 
напрогивъ, критикуемое стихотвореще „Оо Когуппу“ не написано Га- 
винскимъ. Вліяніе на него Рея ничъмъ не мотивировано. 

Въ УП-ой глав „расһіса“ разсматриваютея стихотвореня въ 
честь вина и попоекъ; авторъ указываетъ на то, что въ нихъ проявля- 
ется вліяніе Кохановскаго, Коховскаго и Морштына, но ни сопоставле- 
нінми, ни ссылками не старается доказать вБрноеть своего мннія. 

Къ „случайнымъ стихотворенінмъ“ (глава ҮП) отнесены Уепиз и 
Когіцпа; особенно важно указаніе въ первомъ изъ этихъ стихотвореній 
вліянія Збылитовскаго и Твардовскаго; вліяніе Морштына —невозможно. 

Зам%чанія о старыхъ переводахъ псалтыря (въ У1П-ой глав) не- 
точны и полны ошибокъ. Переводь пеалмовъ оцбненъ върно и все- 
сторонне. Въ этой же глав совсћмъ неуместно авторъ нБеколькими 
шаблонными словами отдђлываетен оть другой групиы случайныхъ 
произведеній (печальнаго характера): Можа, Ттеру, Тагст; онъ не раз- 
смотрвлъ здфеь и такъ называемыхъ имъ причитаній. 

Разборъ пЪсенъ (латинскія оды характеризуются вкратц$ и удач- 
но какъ меньше другихъ замфчательныя) въ ІХ-ой глав принадле- 
жить къ лучшимъ частямъ работы. Авторъ хорошо подмЪтилъ ихь 
элементы и свойства; къ разбору опять приложены двћ таблицы: одна 
изъ нихь наглядно предетавляетъ психологическій хенезисъ ифеенъ, 
другая такимъ же образомт указываетъ завиеимость пЬсенъ Гавинска- 
го отъ стихогворешй Кохановскаго и Сарбевскаго. Здћеь опять пов- 
торяетея ошибка относительно вліянін Морштына. 

Х-ан глава содержить обзорь двухъ дидактическихь произведе- 
ній: Негкшев, Міевіееу орівапіе; въ нихь вЗрно указано вліяніе Коха- 
новскаго, Шимоновича и Мясковекаго. 

Въ Хой главћЬ раземотрвны стихосложеніе и языкъ Гавинскаго; 
замъчанія о первом бЪглы и недостаточно мотивированы; авторъ силь- 
но нападаеть на техническую сторону стиховъ Гавинекаго, что, по мо- 
ему, несправедливо, такъ какъ онъ (авторъ) не изучалъ автограха, а, 
по меньшей мёр, не обратиль должнаго вниманія на замфтки поэта 
касательно задуманныхъ имъ самимъ поправокъ и отдфлки; особенности 
языка вынснены илохо. 

Послфдняя часть сочиненія содержитъ характеристику Гавин- 
скаго; она вышла довольно рельефно и удачно; авторь вБрно понилъ и 
предетавилъ значене и м$ето Гавинскаго въ польской поззіи; но при 
этомъ онъ слишкомъ мало принялъ во внимаше то направленіе твор- 
чества Гавинекаго, результатомъ котораго были эпиграммы и стихи 
анакреонтическаго содержанія; авторъ впалъ еще въ ту ошибку, что 
Фиктивный портретъ Гавинскаго приняль за историческій; слёдова- 
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тельно, нькоторыя мелкія черты характеристики поэта лишены оепо- 
вания. 

Нельзя сказать, чтобы въ сочиненіи автора отсутетвовала мето- 
дичность; она только не выдержана надлежатцимъ образомъ или не иро- 
ведена послёдовательно; сверхъ того предиоложенная имъ схема изло- 
женя не выполнена въ надлежащей мр, то есть, предетавляетъ про- 
бЪлы, которые не выполнены разборомъ нЬкоторыхъ произведеній. Ав- 
торъ сочиненія видимо обладаетъ большою начитанностью; знаеть сочи- 
пенія самаго разнообразнаго содержанія; св дня его обширпы, толь- 
ко не переработаны еще и не усвоены имъ прочно: они еще не сложи- 
лись въ умћ его въ стройный порядокъ; вел детв!е эгого замфчается въ 
его работ хаотичность въ изложеніи мыслей, непослфдовательноеть 
и какая-то неустойчивость взглядовъ. Авторъ вчитывалея въ сочине- 
ня не строго научныя, по составленныя для широкаго круга интелли- 
тентной публики. Такою лектурою слЬдуетъ объяснить наклонноеть 
ого къ картинному, боле литературному, нежели научному изложению; 
опъ любуетея сравненіями и сближеніями, онъ тоже охотникъ пощего- 
лять то Французекимъ (чаще всего), то нБмецкимъ цитатомъ, то опять 
англійскою или итальянекою фразою. Онъ неопытенъ въ научной крити- 
къ; слишкомъ довърнетъ печатному или цисанному слову; пренебрегаетъ 
деталями и точностью указаній; въ изыкъ диссертаціи тоже замћчают- 
ся неправильныя слова и выражешя. Рядомь съ этимъ однако сочине- 
ніе его отличается немаловажными достоинствами. Нельзя не удосто- 
ить автора большой похвалы за попытку, первую въ сгуденческихъ 
работахъ, примвнены къ анализу стихогвореній Гавинскаго повфйша- 
го критическаго метода Геннекина. Благодаря этому, опъ не однократно 
глубже вникпулъ въ мысли и чувства поэта, нежели соперникь его; 
лучше выяениль ихъ и върнће истолковалъ; онъ не разъ оказалъ вио- 
собность умБло воспользоваться дли этой цћли даннымъ матеріаломъ 
то есть, стихотворешями поэта. Данная имъ оцёика нБкогорыхъ сти- 
хотвореній Гавинскаго и общая характеристика поэта вфрнФе, обстоя- 
тельн%е и веесторонн$е, нежели въ предшествующемь труд. Въ 06- 
ласти доступнаго ему печатнаго матеріала онъ изучиль все; опъ хоро- 
шо тоже изучилъ произведеня старшихъ и современныхъ Гавинекому 
польскихъ поэтовь и вь ифеколькихъ сгихотвореніяхъ указаль неиз- 
вБетпые авгору первой работы елбды чужого вліннія. 

Въ виду эгихъ достоинетвъ дисеертаціи, означенной эниграФомь: 
„АЧ шајогет Ое! раітізедпе гогіат“, я признаю еправедливымъ награ- 
дить автора ея серебряною медалью. 
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ординарнаго профессора по каеедрф зоологіи Насонова, о сочиненіи 
окончившаго въ 1890/91 уч. году полный курсъ наукъ по естественно- 
му отдЪленію физико-математичесваго факультета, съ правомъ на 
степень кандидата. ИНГЕНИЦКАГО ИВАНА. на тему: ..Морфологиче- 
ское и систематическое значеніе абдоминальныхъ придатковъ Ойопаїа“. 


На тему „МорФологическое и систематическое значеше абдоми- 
нальныхь придатковъ Ойопаѓа“ для полученія медали представлено 
сочипеше еъ девизом» „Суждены памъ благіе порывы и т. д.“. Это 
сочинене распадается на двъ части. Въ первой части его довольно 
полно изложена литература, касающаяся етроенія абдоминальныхъ 
придатковъ Обопаа, причемъ тлавнымъ образомъ обращено внимаше 
на литературу етроенія копуляціонпыхъ придатковъ у вышеупомяку- 
тыхь пасБкомыхъ. Вторая —содержитъ провбрку и поцолненіе евъд%- 
пій, имћющихся въ литератур по этому предмету, па основаши с0б- 
етвенныхъ паблюденій. Въ этой части авторъ излагает весьма подроб- 
но етроепіе копуляціопныхъ придатковъ двухъ видовъ: Аезейпа стал- 
{5 и Аезеһра суапеа, свъдфнія же, сообщаемыя авторомъ относитель 
по строели конуляцюнныхъ придатков» другихъ хормъ Ойопаёа, вееь- 
ма огрывочны. Вообще излагаемыя авторомъ евЪдВніл не исчерцывають 
виолнЪ всего содержапіл темы и предетавляють матеріял» по етроенію 
копуляціонлыхъ придатковь, не вполиф тщательно обработанный еъ 
точки зрёшя моръологическаго и спетематическаго ихь зпаченія. 

Въ виду изложеннато, не паходя возможнымъ награждеше автора. 
разематриваемаго сочинешя медалью, ечитаю шюдетавленное имъ 
сочинеше достойным почетнаго отзыва. 


о о ДЫ, 


ординарнаго профессора по каведрЪ сравнительной анатоміи съ гис- 

тологіей и эмбріологіей, Митрофанова, о сочиненіяхъ студента 4-го 

нурса медицинснаго факультета, БРУНЕРА ГЕОРГІЯ, и окончившаго 

въ 1890;91 уч. году полный курсъ наукъ по естественному отдЪленію 

физико-математическаго факультета, ШАНА ӨЕОДОРА, на тему: ,,№егуиѕ 
уациз у с Мпуорза“. 


Авторъ сочинены подъ эпигравомъ „іе аостесдог 1а- 
Ђотет“ в{е. тлавнымъ объектомъ своего изелёдованія взялъ лягуш- 
ку, представителя, наименфе благодарнаго для заданной темы. Овъ 
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поелфдовательно даетъ описане корней блуждающаго нерва, указы- 
ваеть его отношеше къ другимъ первамъ и предетавлястъ ходь корней 
въ мозгу. 

Поельдняя сторона вопроса изучена имь еъ большимъ внима- 
шемъ, причемь опъ обнаружилъ хорошее знакомство съ методами из- 
слдованія центральной нервной сиетемы. 

Эмбріологическія данныя, которыми авторъ пополняеть свои ана- 
томическія изелфдовашя надь лягушкой, очень отрывочны. 

(‘равнительно небольшая часть сочиненія (9 страницъ изъ общато 
числа 46) занята опиванівмъ блуждающаго нерва у линя по той-же 
программ, что и у лягушки. 

Сочиненіе сопровождается длинпымъ ецискомъ литературныхъ 
иеточииковъ. Н$которые изъ нихь изучены авторомъ внимательно, 
что дало ему возможноеть пополнить свое изложенів сравнительтыми 
данпыми; нёкогорые же были поняты имь не совеВмъ точно. Изъ ри- 
сунковъ и многочиеленныхь иренаратовь, приложенныхъ къ сочиненію, 
особеннаго внимая заслуживаютъ относнщіесн къ ходу волоконъ въ 
мозгу. 

Принимая во вниманіе, что авторъ разобраннаго еочиненія поло- 
жилъ въ евое изелфдовате не мало груда, что имъ добыты отпоситоль- 
но блуждающаго нерва не лишенныя интереса подробности, что имъ 
обнаружено широкое знакомство съ литературой вопроса, считаю его 
достойнымъ пагражденія серебряной медалью. 

Сочипеніе съ эпиграфомъ: ‚пой роѓџі ѓесі, Гала шейога роѓеп- 
бев“ заключаеть въ себъ краткій обзоръ литературныхъ источниковъ, 
огносящихея къ избранной авторомъ для самостоятельнаго изученія 
еторопв темы, методику изелБдовашя и собетвенпыя наблюдешя вадъ 
пегупв уасив у угря. ЗдЂеь онъ болће подробно разрабатываеть во- 
прось о корняхь блуждающаго нерва этой рыбы, интересулеь въ тоже 
время опредъленемь отношений пазвапнаго перва къ другимъ нервамъ 
головы. Далфе онь дает описапіе ганглевь блуждающаго нерва и 
главныхъ вБтвей его, тапи |мегаЙз преимущественно, 

Судя по многочиелениымь риеункам?, сопровождающимь еочине- 
не, а также и по представленнымь препаратамъ, авторь употребиль 
много труда для разносторонияго изучены избраннаго имъ объэкта. 
Качественная сторона ивельдовашя оставляеть однако желать очень 
многаго. Препараты автора показывають, что лри большой наетой- 
чивоети и болће сгщательномь пользовании техническими пріемами онъ 
могъ бы достигнуть гораздо бдлыпихъ розультатовъ. Риеунки автора 
большей часгію предетавляютъ еырой матеріаль, съ трудомъ номога- 
ющій при чтеніи ‘текста. Литературпая обработка отличаетея крат- 
коетію, 
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При веемъ томъ изложеніи текста показывает», что авторъ хоро- 
шо продумалъ свою задачу и составиль ясное предетавлеше объ изучен 
помь имъ объэктв. Въ Фактахъ, добытыхъ имъ, ему удалось предета- 
вить довольно полную картину блуждающаго перва у угря и едБлать 
небезъинтерееныя въ сравпительно- анатомическомъ отношеши допол- 
ненія. 

На оенованіи сказаннаго и въ виду указанныхь выше недостат- 
ковъ, пе считая возможнымъ ходатайствовать о награжденіи автора ©0- 
чинешя еъ эпиграфомъ: „пой роби, Юст сіс.“ медалью, нахожу его дое- 
тойнымъ почетнаљо отзыва. 


ОТЗЫВ 


заслуженнаго ординарнаго профессора по каөедрЬ исторм русскаго 

права Леонтовича, о сочиненіяхъ окончившихъ полный курсъ наукъ по 

юридическому факультету. съ правомъ на степень кандидата, въ 

1890791 уч. году ФРОНЦКЕВИЧА АДОЛЬФА, въ 1891/92 уч. году МАР- 

КОВСКАГО ЯКОВА и студента 3 нурса юридическаго факультета 

БРЕННА АЛЕНСЪЯ на тему: „Происхондене, источники, система, со- 
дернане и значенів Судебниковь 1497 и 1550 гг.“. 


І. Сочиненіе, № 21, съ девизом под5 буквами: „Ө. М. У. Р. П. 5.“ 
Сочинеше это состоит изъ введешя и четырехъ главъ. Въ взедеши 
излагается краткій очеркъ развитія политической жизни русекаго на- 
рода еь древнЪйшихъ времень и выясняются условя образованін Мос- 
ковекаго государства. 

Первая глава заключаеть въ себБ изелБдовавіе вопроса о проис- 
хожденіи Судебниковъ. По словамъ автора, „еъ объединещемь сБверо- 
восточной Руси въ одно Московское государство естественно должна 
была возникнуть настоятельная потребность въ изданіш общаго для 
всего Московскаго государства законодательнаго еборника“., Изданіе 
Судебника Іоанна 1Ш было „логическимъ послЪдетыемъ правленія 10: 
анна ПІ, выполненемъ требованія исторической необходимости“. По 
мн%нію автора, основной задачей Московскихъ Судебниковъ вообще 
было „уничтожеше областныхъ законодательетвь Судебники должны 
были „вытеснить законы удёловъ, уничтожить исключеня изъ общихъ 
пормъ права, уничтожить и измћнить обычное право предшествовав- 
шей эпохи“ (стр. 29, 80, 39, 59, 647). Опредвливь вь указанномъ смы- 
сл задачу Судебиика 1497 т., авторь переходить къ вопроеу о его 
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редакціи, говорить затвмть объ „Уложеши“ (,повомъ законодатель- 
номъ сборпикћ“) Василія Ивановича, пе дошедитемъ до нашего време- 
пи, и наконець, останавливается па Судебникћ 1550 г. Кромћ объеди- 
ненія законодательства общей цфли обоихъ Судебииковъ, авторъ ука- 
зыпает также па ближайния цкфли изданія Судебника 1550 г. Автор 
обращает впимапіе па „самосудь и евосвоме“ вельможъ и на пћкото- 
рые татарекіе обычаи, укорепивпісея въ пародпой жизни, и полагаетъ, 
что ограниченіе своеволія правителей и искорснеше указанныхь обы- 
чаевъ были ближайшей причиной издашя втораго Судебника. Самый 
порядокъ издашя его авторь раземотрвль довольно обетоятельно по 
сохранившимся въ источникахь даниымъ. 

Считаю пеобходимымъ остаповиться на двухъ положепіяхъ ав- 
тора: объ объединеши законодательства, какъ коренной ифли изданія 
Московскихъ Судебниковъ, и объ издаши Уложешя в. кп. Василія Ива- 
новича. Оба эти положен, по пашему мифийо, пельзя считать ието- 
рически върными. 

Мысль объ объединени Московскаго законодательства путемъ 
отмћпы областных уставовт и обычаевъ, какъ объ осповной задач 
Судебпиковъ, ие предетавляетъ чего либо новато въ наук. Мысль эта 
протлядываеть въ трудахь прежпихъ изел®дователей Судебииковъ 
(напр. Калачова) и высказывается современиыми историками. Проф. 
Владимірекій-Будаповъ, въ евоемъ ,,Обзоръ истори русскаго права“ 
(1, 118), говорить, паприм., елћдующее: „когда въ концв ХУ в. већ 
области ећверной Руси собрались вокругъ Москвы, то Іоаннъ Ш рђ- 
шилея объедипить местные законы въ одинъ обний“. Мысль о „цен- 
трализащи“ законодательства высказывается въ (литограф.) курећ прое. 
Самоквасова. По его еловамъ, Судебникъ 1497 г.— „общерусекій зако- 
подательпый еборникъ, который соединиль собою областпыя закопода- 
тельства, являлея логичеекимъ послћъдетвіемъ территоріальнаго объе- 
дипошя Руси, восполнешемъ его. Судебникъ выразилъ собой-централи- 
зацио закоподательства, пополняющую территоріальную централизацио“ 
(П, стр. 4 и 5). Тоже самое положеше развито и въ изелЪдованіи на- 
шего автора. Намъ кажется, что положеніе это нельзя считать без- 
спорнымъ и общепризнаннымь вь паук. Ееть цфлый рядъ историковъ, 
которые вовсе не думають, чтобы объединеше законодательства было 
основной задачей Московекихъ Судебниковъ. Про. Дмитріевъ, паприм., 
такъ опредћляетъ значете Судебиика 1497 г.: „это первое общее зако- 
нодательство въ геограхическомь емыслћ, но только въ геограхиче- 
скомъ. Въ немъ безпрестанно проғлядываетъ порядокъ, сложивиййся 
для небольшатго удфла и потомъ примфненный къ цълому государству“ 
(о Судеби. инетанц., етр. 11—12). Точно также проф. Сергфевичъ, 
С. Шпилевекій, Бълневъ и другіе полагаютъ, что Судебникъ 1497 г. 
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вовсе не отмфияль мБетиыхъ законов», дБйетвовавшихт въ отдӯльпыхъ 
областяхь Московскаго государства: онъ изданъ быль собетвенно лишь 
для одной Москвы еъ ея удфломъ и елужиль „веномогательнымь“ ие- 
точникомь для областей, жившихъ по своимь мветнымъ уставамь и 
обычаямъ и поелЪ присоединен ихъ къ Москвь (см. Шиилевекаго объ 
источникахъ, стр. 46; Серећевича изелвдов., 604; Бълиева лекцін, 515). 
Въ виду такого положенія вопроса елБдуеть поставить въ вину наше- 
му автору, что онъ обошель полнымъ молчаніемъ вопросъ о судьбЪ 
мстныхъ уставовъ въ областяхь поел присоединенія ихъ къ М№осквБ 
и принялъ на вЪру, безь етрогой провфрки, ученіе проф. Самоккасова о 
„законодательной централизаци“, какь главной цбли изданы Москов- 
скихь Судебниковь. Мы имЪемъ достаточпо основан полагать, что 
присоединеніе къ Москвъ старыхь самостоятельныхъ земель и үдБловъ 
не тотчасъ влекло за собой отмЪну дћиствовавшихъ въ нихъ мћетныхть 
үставовъ и обычаевъ. Общим правиломъ политики Московекихъ госу: 
дарей можпо признать предоставленіе данной области, велёдъ за при 
соединепіемъ ея къ Московскому государетву, суда и управы по евоимъ 
мфегпымъ порядкамъ; иногда же давались и особыя уставный грамоты. 
При приеоединеши къ Москвћ Двинекой земли въ 1397 г. в. князь 
Василій Дмитр. издалъ для нея особую уставную грамоту (ем. Будано- 
ва Христом. Г, 124). Сохранилось извЂетіе о томъ, что в. кн. Василій 
Вас. Темный (1425—1462 г.) дозволиль жителямъ Ростовской земли 
судитьея по евоимъ уставамъ и обычаямь и иоелф присоединеня ихъ 
земли къ МосквЪ (ем. Митроп. Евгешя Описаніе Кіево-СоФ. собора, 
240). Той же самой политики держалиеь Московекіе госулари и вь 
послЬдующее время. Вел. князь Московскій Іоаннъ Вас., векор по- 
слъ присоединенія Бфлоозера къ МосквВ (по договору съ княземь Ми- 
хаиломъ Андреев. въ 1482 г.), даеть въ 1485 г. жителямь үставную 
грамоту (см. Буданова Христом. П, 57). Царь Іоанпъ 1У Васильев., 
присоедипивъ окончательно Рязапекій удвлъ къ Московскому государ- 
ству, призналъ за жителями право судитьея по своимь мБетпымтъ уе- 
тавамъ и обычаямъ (Евгенія Опие. Кіево-Соф, соб., 240). Въ Судебни- 
кахь находимъ указанія па особыя жалованныя и уставпыя грамоты, 
имфвийя силу въ отдбльныхъ областяхъ Московскаго государетва (ем. 
Буданова Христ. ИСуд. 1497, ег. 38 и 44, —Суд. 1550, ст. 62 и 64). 
Особыя областныя грамоты, подъ разными названілми (жалованныхь, 
уставныхъ и пр.), продолжали даваться отдђльнымъ облаетямъ и 0б- 
щинамъ и поел изданія перваго Судебника (См. А. А. 9. 1, 143, 144, 
150, 181, 183, 201 и др.). На извБегномь соборь 1551 г. царь Јоаннъ 
ІҮ занвлялъ: „да уетроилъ по веъмъ землямъ моего государетва ста- 
росты и иБловальники, и сотекіе и пятидееятекіе по вевмъ градомъ, 
и по пригородомъ, и по волостемъ, и по погостомъ, и у дЪтей бояр- 
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скихЪ, И уставнъя зрамоты написаль.... Се и Судебпикъ предъ ва- 
ми и уетавныя грамоты (Шиилевскаго Объ источпикахъ, 49): облает- 
ныя грамоты ставятся здвеь рядомъ съ Судебникомъ, какъ самостоя- 
тельные источники. 'Гакія же уставныя грамоты давались областям 
и общинамь (напр. Важекой, Двинекой землћ и пр.) и поел изданія 
втораго Судебника (См. А. А. Э.1, 934, 240, 249, 250, 951, 324 и др.) 
и даже въ первой четверти ХҮП в. (1р. Ш, 86, 126). Отношене мћет- 
ныхъ уетавныхь грамоть къ Судебиикамъ обыкповеппо опредфлялось 
въ такой формул: „а о когорыхь дЪлЪхъ въ сей грамот указъ не на- 
писапъ, и тӯ дла вершити по Судебнику“ (Шиилевекаго Объ источ- 
никахъ, 46). Первоначальное назначеніе перваго Судебника для одной 
Москвы опредфляется пъ самомъ тигулв этого памятника: в. князь 
„уложиль... о судь, какъ судити боярюмъ и окольничимъ второй Су- 
дебникъ чормулируеть правила суда пе только для Московекихъ бо- 
нрь, но и „мо городам“ для намћетниковъ и волостелей. ДБйствіе 
втораго Судебника распространяется уже на веЪ города Московекаго 
государегва. Затмъ, второй Судебпикъ, какъ извфетно, огмЪняеть 
силу „тарханпыхь“ грамотъ, составлявитяхь одпу изъ характерныхъ 
Формь мфетныхь законовь; ио, какъ самъ авторъ замфчаеть, тарханы 
продолжали даваться и позже, --окопчительная ихъ отмБна привадле- 
жить собсгвенпо эпох Уложенія. — Изъ изложениыхь данныхъ, ка- 
жетея, можно заключить, что Судебпики едва ли имфли евоей задачей 
объединеше закоподательетва, отмЪну въ областях мБетныхь уета- 
вовъ; напротивъ, приведенпыя выше данныя прямо указываютъ на 
то, что въ областяхъ, имћвшихъ свои особые уставы, Судобники им%- 
ли значеніе лишь вепомогательнаго, а пе главнаго (твмъ менће исклю- 
чительтаго) источника права. Нельзя, конечно, отвергать тенденцій 
объединеня иравовыхъ нормъ въ Московекомъ государств; но, по вее- 
му видно, оно осуществлялось медленно, въ течеше всей Московской 
эпохи, было дфломъ не того или другаго закоподательнато акта, а 
главнымь образомт, (если даже пе исключительно) административно- 
судебной практики Московекихъ приказныхь людей, учлетвовавшихь 
въ управленій облаетями и вмявшихь чисто практическимъ путем 
на ассимиляцію обычаевь во вебхъ русекихъ областяхъ. Мы думаемъ, 
что о полномъ объединени Московскаго законодательства можно гово- 
рить пе раньше эпохи Уложешя Алеке. Мих. По нашему мнибино, Су- 
дебпики были изданы ради тБхъ же цБлей, какъ и Пековская грамота и 
вообще древше уставы, единственно въ видахъ устаповленія точныхт 
правиль, какъ судить боярамъ, намћетникамъ и инымъ судьямъ. 

Съ недостаточной критикой отнесся авторъ также къ совершенно 
недоказанному вопросу объ „Уложенм“, будто бы издапомъ великимъ 
княземь Василіемъ Иваповичемь въ видЪ повой переработки Судебни: 
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ка 1497 г. и не дошедшемъ до нашего времени (стран. 34, 618, 626). 
Мысль объ издани такого Уложенія, сколько извћетно, была впервые 
выеказана Калайдовичемъ (вь предиеловіи къ изданному имъ и Строе- 
вымъ царекому Судебнику) и затёмъ была усвоена нос лфдующими из- 
слъдователями, между прочимъ-- проф. Владимфекимь—Будановымъ 
(Обзорь І, 180) и Самоквасовымъ, а съ пимь и нашимъ авторомъ Пе 
већ, однако, историки признають существованіе Уложеня въ вид% 
новой обработки перваго Судебника при Васильв Ивановия®. Проф, С. 
Шпилевскій говорить только о дополнепіяхъ при Васильъ Ив., а не 
объ изланіи поваго Судебника (Объ источн., 47). Такіе знатоки древня- 
го руескаго права, какъ проф. Ббляевъ и Сергћевичь, обходять пол- 
нымъ молчанемь вопросъ о СудебникЪ, или особомъ Уложеши Влеижя 
Ив. (СергБевича Изелћдов., 603; Бвляева Лекціи, 525). И это понятно: 
особаго Судебника или вообще сборника, который бы замфняль ©0- 
бой Судебпикъ 1497 г., вовсе не существовало при Васильћ Ив. „Уло- 
женіе“, о которомъ говорять изелБдователи въ смысл поваго Судебни- 
ка, упоминается въ дополнительтыхъ статьяхъ къ Судебнику 1550 г.; 
именно въ указЪ 1 мая 1557 г. есть ссылка на „Уложеніе” Василія Ив. 
(ем. Судебн., изд. Татищевымъ), по здБеь разумБется лишь простой 
указь „уложенный“ великимь княземъ о вотчинахъ,-—нБтъ никакихъ 
еколько нибудь обетоятельныхъ и подробныхь указапій на этотъ 
указь--уложеніе именно въ смысл такого же сборника законовъ, какъ 
и дошедшіе до насъ Судебники. Въ ХУІ в. подъ именемь „уложеній” 
разумблись не только такіе сборники законовъ, какъ Судебники и Сто- 
главь (см. Буданова Христом. Ш, 9, 21, 88), по и отдвльпые указы и 
приговоры, ‚„уложепные” самимъ государемъ или „еъ бояры” (ем. 
напр. 1р., 16, 35, 38 и пр.). 

Во второй глав авторь разсматриваеть весьма обетоятельно и 
подробно вопросъ объ источникахъ Судебниковъ (стр. 65-- 243). Пу- 
темъ тщательнаго анализа статей Судебниковь параллельно со статья- 
ми памятниковъ прежняго времени авторъ приходить къ заключенію 
о томъ, что главнымь иеточникомь Судебниковъ были древныя суд- 
нын и уставныя грамоты и вообще уставы и сборники прежняго вре- 
мени. Изъ Русской Правды, по мннію автора заимствованы въ пер- 
вомь Судебникф три статьи, изъ Псковской судн. грамоты до 14 ета- 
тей, изъ ББлозерекой грамоты до 10 статей и изъ Двинекой трамоты— 
4 статьи. Могли быть также заиметвовашя изъ другихъ областныхъ 
усгавовъ (не дошедших до нашего времели), также изъ грамотъ, да- 
вавшихея намфстникамъ, монастырямъ и боярамъ. Въ одной статьБ 
(60) нерваго Судебника авторъ видитъ влінніе Кормчей, а въ трехъ 
статьихъ (8, 10 и 11) —даже вліпніе Литовскато Судебиика, изд. Кази- 
міромъ Ягеллончикомъ въ 1468 г. Что касается Судебника 1550 года, 
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то главпымъ его источпикомъ авторъ считаеть старый Судебникъ, от- 
чаети также Пеков. суд. грамоту (ст. 36), Двинекую (ет. 26) и другія 
судныя и усгавныя грамоты (ст. 94 и 95). —Вторую главу можно ечи- 
тать лучшей частью разсматриваемаго сочиненія. Въ особенности 
изелфдоване источниковъ перваго Судебника отличастея обетоятель- 
ностію и значительной самостонтельностью разработки детальных 
вопросовъ. Авторъ едфлалъ впервые у пась попытку (въ большинетвћ 
весьма удачную) сравнительнаго анализа статей Судебниковь и тъхъ 
памятниковъ, изъ коихь онЪ могли быть заимствованы. Авторъ, прав- 
да, руководился указаніями, кая одфланы въ Христоматіи прое. Бу- 
данова (въ глоссахь кь тексту Судебниковъ); но у Буданова только 
упомянуты статьи безъ подробнаго ихъ анализа, что именно сдфлано 
пашимъ авторомъ. Къ числу источниковъ перваго Судебника проф. 
Будановъ относить одну статью Русской Правды и 8 статей Пеков- 
ской суд. грамоты (см. Обзоръ 1, 178). Нашь авторь прибавляеть еще 
2 ег., взятыя изъ Русск. Правды, 6 — Цековской, 10 —ББхозерекой, 
4 сг.— Двинекой грамоты; кромБ того, указаны статьи въ нервомъ 
СудебникЪ, которыя могли быть взяты изъ уетавныхь грамоть раз- 
ныхъ волостей. Съ своей стороны укажемъ на дв статьи перваго Су- 
дебника, которыя могли быть заиметвованы изъ Пековск. суд. грамо- 
ты, имепно ет. 50 (изъ 22 ет. Псков. гр.) и 58 (изъ 52 или 80 Псков. 
гр.). Считаемъ, кромБ того, необходимымъ замћтить, что едва ли 
можно вогласитьси съ указамемъ про. Буданова (а съ нимъ и нашего 
автора) на 7-ю статью Псковской суд. грамоты, какь на иеточникъ 
9-й ст. перваго Судебника. Въ обфихъ статьяхь перечисляютен совер- 
шенпо различныя по своему существу преступленія (кромЪ одпого 
поджога, упоминающагося въ обфихъ статьяхь): составитель Судебни- 
ка, очевидно, имфль въ рукахъ какой-то болће новый источникъ, вво- 
дя въ Судебникъ учене о преступленінхъ „государекаго убойцы, ко- 
ромольника, церковнаго и головнаго татя, подметчика и в домаго ли- 
хаго человћка”, —институтахъ, вовсе неизвћетныхъ русекому праву 
эпохи Пековекаго вћчеваго устава. Что касаетен выраженія: „живота 
не дати, казнити емертною казнію” (первая половина воепроизводится 
въ Пековекой суд. грамотЪ, что и подало Будапову поводъ говорить 
о заиметвоващи всей статьи изь Псков. грамоты и считать простымъ 
плеоназмомъ вторую половину приведеннаго выражения), то это обыч- 
пая Формула наказашй по Судебиику, въ родф сходной же тормулы 
другихъ статей: „истцу въ его гыбели ие выдати, а велти его каз- 
пити смертною казнью” (ст. 8); „ино его истцу пе выдати, казнити 
'мертною казнію”? (ет. 11) и пр. Можно указать на нзкоторыя ноло- 
женя второй главы разсмагриваемаго сочиненіян, еъ которыми едва ЛИ 
можно согласиться. Къ такимъ положешямь пужно относитъ указаніе 
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на нЪкоторын статьи перваго Судебпика, будто-бы заиметвованпыя 
изъ Литовскаго Судебника 1468 г. (етр. 167, 170). Авторь, очевидно, 
введенъ былъ въ заблуждепіе глоссами въ ,,Христоматіи” проф. Будано- 
ва къ послЪднему памятнику, причемъ професеоръ лишь сравпиваетъ 
сходныя статьи по. Судебникамь Литовскому и Московскому, ни- 
сколько не говоря при этомъ о заиметвованіи или вообще вліяніи 
Литовекаго права на Московское. Въ данномъ случа сходетво ипети- 
тутовъ, само по себ, еще не можегь служить основаніемъ для заклю- 
ченія о заимствованіяхъ. Литовеве уставы начали вліять на восточно- 
русекіе не раньше ХҮП в.--сперва подъ вліяніемъ приказной практи- 
ки (ем. Буданова Христом. Ш, 78), а съ Уложенія—и законодатель- 
нымъ путем. 

Во второй глав ееть и другія положешя, нуждающіяен въ зна- 
чительныхъ поправкахъ. На стр. 205-й авторъ говорить о 62-й статьЪ 
перваго Судебника (о парушеніи межъ) и указывает» наея источники— 
сходныя статьи Двинекой и Бђлозерской грамогъ; авторъ забываеть 
при этомъ привести 83 ет. Русской Правды (Карамз. си.), какъ ихъ об- 
щій источникъ. На стр. 208 —209-й авторъ разыекиваетъ иеточники 
60-й статьи перваго Судебника о наелћдованіи безь завЬщанін (къ на- 
слвдованію призывается сынъ, затёмъ дочь, а послћ нея „ближній отъ 
его рода”). Авторь указываетъ на сходную етатью въ Русской Прав- 
дБ, именно па ет. 104 (Карамз. си.), и находить разницу между Прав- 
дою и Исковскимъ уставомъ въ томъ, что наслћдованіе дочери поел 
сына по Русской Правдв относится только къ боярамъ и вообще дру- 
жипЪ, по Судебнику же—ко вефмь гражданамъ. Авгоръ указываеть за- 
тБмъ на Кормчую, именно на „Моисеевы законы” (изложен. въ 45 тл. 
Кормчей), положеніе которыхъ о наслъдованіи ближе подходить къ 60-й 
ст. Судебника. Въ виду этого авторъ считаеть источникомъ поелЪдией 
статьи не Правду, а Кормчую. Д%ъло въ томъ, что авторь недоетоточно 
вЪрно опредълнетъ разницу между Правдой и Судебникомь въ ученіи 
о наслБдоваши. Наслвдованіе дочери посл сына не относилось только 
къ боярамт, но, какъ давно доказано проф. Цитовичемъ (ем. его „Исход. 
моменты”), составляло обычный порядокъ наслёдованя, практиковав- 
шійся у наеь въ эпоху Русской Правды, безь воякихъ сословныхъ раз- 
личій. Авторъ не обратиль вниманія на другое, дБйетвительно суще- 
ственное различіе между Правдой и Судебникомь въ учепіи о наел$- 
дованіи: Правда знаетъ только наслфдоване двтей (снерва сыновей, 
потомъ дочерей); при бездътной емерти владфльца его „задпица” ета- 
новится выморочпымъ имүществомъ, 0 родовомь наельдовани Прав- 
да вовсе пе зпаетъ. Не такъ ставится данный вопросъ въ Судебникћъ: 
посл бездътнаго владрльца Судебникь призываеть къ наелздованю 
„ближняго отъ его рода”. ЗдЪеъ рћчь идетъ о паелдованіи пе по се- 
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мейпому (какъ Русской Правд%), но родовому пачалу. Въ этомъ слу- 
чаф ни Рус. Правду, ни Моисесвы закопы, нельзя считать источникомъ 
00-й статьи Судебника, съ ея ученемъ о родовомъ наслБдованім. Изь 
пегорін наслЬдетвениаго права въ древней Россіи извфетно, что пер- 
выя начала родоваго наелфдовашя даются Цековекой судеб. грамотой. 
Кя-го ноложеши песомнфпио и могли влінть на учеше Судебника о 
наслЬдованін имущеетвъ. И дЪиетвительно 60 ет. Судебника могла 
образоваться по аналоги: еъ положеніями Цековской судн. грамоты о 
наслђдованіи братьевъ, сестеръ и племени (ем. ст. 15, 86 и 90). 

Резюмируя евое изелћдовапе объ иеточникахъ перваго Судебни- 
ка, автор» (на еграи. 210—211) полагаеть, что этоть памятникь пред- 
ставляет собой „компилящю” закопоположеній, взятыхъ изъ разныхь 
памятниковъ прежняго времени, причемъ ни словомъ не обмолвилел 
объ обыномъ прав, судебной и админиетративной практикъ, несо- 
мабин вліявшихь ва Судебникь, также о новыхъ етатьяхь, как мо- 
гли быть составлены при самой редакцій Судебника. ИКратюя, по со- 
вершенио точпыя указанія по этимъ воиросамъ даны профсес. Будано- 
вымъ, вь его „Обзорь истории рус. права” (1, 179), —-указашя эти, оче- 
видио, оставлены нашимь авторомъ безь вниманія. 

Вопроеъ объ петочниках» Судебника 1550 г. (см. стр. 211 и ел.) 
изелъдовань въ разематриваемомъ сочинении далеко не съ такой од- 
етоятельноетью, какъ вопроеь объ источпикахь перваго Судебника. 
Какь извћетно, егарый Судебникь быль главнымь источником Су- 
дебиива 1550 г. Авгорь и долженъ быль подробно сравнить по ста- 
тьямъ оба памятника; тогда видно было-бы, что именпо взято цБли- 
комъ изъ стараго Судебника, что измфнено или дополяено. Да и во- 
обще путемъ такой работы можно было-бы приблизительно опредћлить 
во венкомъ случав немаловажный воцросъ о редакціоиныхь щлемахь, 
практиковавшихея въ ХҮІ в. при составленш законодательныхь ебор- 
ников». ВЫ. Јад. 

Въ третьей главъ разематриваемаго сочиненя говорится о енете- 
мВ содержашя обоихь Судебниковь и апализируютен главибиние ин- 
ституты, о какихь рБчь идеть въ эгихь намятникахь. $го—еамая 
общирная часть сочиненія (всего 852 етр.). Говоря о системЪ содер- 
жашя Судебниковь, т. е. о порядке изложенія и групировки въ нихь 
сгатей по отдфламъ, авторъ слъдуеть воззръпіемь Буданова, Загоски- 
на, Самоквасова и других» ученыхь, раздфляющихь оба памятника на 
слъдующія четыре части: о центральпомъ еудъ (въ 1-омъ Судоби. ет. 
1—36; во 2-мъ ет. 1--60), о судъ мъетномь или провинціальномъ (въ 
1-мъ Судебникв ст. 37—45; во 2-мь 01—75), о матеріальпомъ граж- 
данекомъ правъ (въ 1-мь Судеби. ет. 46—66; во 2-мъ ет. 70—97) и 
дополнительныя статьи (въ 1-мь Суд. ет. 66 и 68; во 2-мъ 98 -100). 
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(См. Владимірекаго - Буданова Обзоръ 1, 179; Самокваеова Куреъ Ш, 
6 и сл.). Таже самая система принята и вь разематриваемомь со- 
чинеши (етр. 245—248). Дблеше Судебинковь на четыре отдьла да - 
леко нельзя считать общенрилятымь и внолн® доказанным въ паукћ. 
Покойный проф. Ббляевь нризнаеть двухчленную систему, разбивает, 
Судебники па дв половипы (о судћЪ и чаетномъ гражданекомъ прарБ), 
съ подраздћлепіемъ каждой изъ нихь па изеколько отдфловъ. Про. 
Сергфевичь, но нашему мнълію, совершенно осповательпо отвергает 
велкую систему вь Судебникахь; по его мию, Судебники предетав- 
ляють собой „ворохь статей, безъ всякаго порядка соедипенпыхъ въ 
одно цблое” (Изельдов., 693). ДБиетвительно, дблеше Судебииковь 
па 4 части елбдуеть ечитать въ такой же мБуБ произвольнымь, какъ 
и дђленіе ихъ, по Ббляеву, на двъ половины. Содержане каждаго 
изь отдфловъ, па какіе обыкновенно дфлять Судебиики, вовсе не со- 
отвБтетвуеть придаваемымь имъ титуламъ. Таким» образомъ, въ пер - 
вой части Судебпика 1497 г, (ег, 1-36), подь общій ея титулъ: 0 
ценгральюмь еудЪ”, подходятъ прямо только три статья (1, 2 и 15) 
въ той же части есть статья, огносящаяея къ провинщальному еу- 
ду (ег. 20). ЗагБмъ, большая половина статей этой групиы отпо- 
ситея къ судпымъ пошлинамь и грамогамь (19 статей); 7 статей 
трактують о судопроизводегв и 7 ст. о престуилешяхь и иаказа- 
иыхь. Такимъ же разношеретнымь составомь отличаетея вторая 
часть стараго Судебника, по принятой сиетемв имбющая общий ти- 
туль—,„0 мЪетномъ (провинщальномь) судб”. ПШодь этоть титулъ 
подходить веего три статьи (37, 88 и 43); затвмь идуть статьи о 
центральномъ судБ (45), грамотахь и пошлинахь (40-42, 4, уго- 
ловномь правЪ (39) и холопахь (40—43). НЪть пикакого соотвБт- 
ствія между титуломъ и содержапіомъ также третьей части—ю граж- 
данекомь прав. Въ ноелфднему относитея всего + етатьи (54, 55, 
00 и 61); затрмь находимь радъ статей о судопроизводетвв уголов- 
помъ и гражданекомъ (46—58, 58 и 63), о центральномь суд (55 и 
64), судЪ церковпомъ и вончемь (59), пошлинахъ (64 и 65), уголов- 
номъ прав (62), кроежьянахь (57) и холопахъ (56 и 66). Такой же 
безпорядочноетью и безеиетемноетью отличается и второй Судеб- 
никъ.--Намъ кажетея, что соетавь Судебниковь скоуфбе веето можно 
опредблить такимь же путемъ, какь и составь другихь намятниковъ, 
близкихь по времени издашя къ Судебпикамъ. Извбетно, паирим., 
что Эигельмаиь, Будановь и другіе изелбдователи Пековекой еудиой 
грамоты объяеняюгь составъ этого намяжиика и порядокъ изложения 
въ немь статей по грушамъ порндкомъ неточниковь памятника (ем. 
Буданова Обзорь 1, 73). "Точно также ифъкогорые изелдователи 
(Кавелинъ) объпеняють составь Уложешя цари Алекебя Михайловича 
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порядкомь указныхь книгъ приказовь, послужившихъ, какь изввет- 
но, главнымъ источникомъ Уложены. Намъ думается, что и составъ 
Судебниковъ объясияетея скорБе всего порядкомъ исгочниковъ, изъ 
коихъ взяты отдЪльпыя статьи. Въ состав порвыхь 45 егатей на- 
мЬчаютея по преимуществу статьи новыя или же взятыя изъ ББло- 
зерекой и другихъ уставныхь грамотъ, ближайшихь по времени из- 
данія къ Судебнику; сплошной рядъ начальныхь статей (3—8) взять 
из» Бвлозерской грамоты. Затёмь, статьи, заиметвованныя изъ Цеков- 
ской грамоты, Русской Правды и другихь, болфе древнихь источни- 
ковъ, также изъ обычнаго права, исключительно группируютея во 
второй части Судебника (начиная съ 46 ст.). Сплошной рядъ узако- 
неній, взятыхъ изъ Пековской грамоты, начинается съ 46 ст. Судод- 
пика 1497 г. и затћмъ тянется безъ перерыва до 55 ет.; сь 57 до 
60-Й опять слВдуеть рядь подобныхъ же статей, взятыхь изь Иеков- 
скаго устава. Въ эгой-же части Судебника расположены статьи, взя- 
тыя изь Русской Правды (55, 62, 66), частію и изъ другихь, боле 
древнихь источииковъь, скорће всего изъ обычнаго права и судебной 
практики. Групиировкой егатей вь Судебникъ по источникамъ, а 
не по опредъленному общему плану и сиетемЪ, можно, какъ намъ 
кажетея, по крайней мЪърв до извЪетной степени, объяснить проис- 
хождене совершенно тождественныхъ статей, ветрђчающихея въ осо- 
бенности въ первой части Судебника. Таковы статьи: 8 и 89-я—0 
татьбь, 18 и 42—0объ огиускной грамот, 20 и 48 (частію и 4—0 
намћетникахъ, волостеляхь и тіунахъ. Статьи эти могли быть взя- 
ты изь различныхъ источниковъ, гдъ онъ воспроизводилиеь въ тож- 
дественной ФормулировкЪ, и помфщались въ Оудебникъ подъ рядь сь 
другими статьями одного происхожденія, безъ велкаго вниманія кь 
тому, что между ними были и сходныя между собой статьи. 

Самое содержаніс Оудебниковъ излагается въ разсматриваемомъ 
сочинеши безъ веякаго отетуцпленія отъ нлана, принятаго въ курев 
проф. Самоквасова. Авторъ спачала разематриваеть осповныя поло- 
жешя Судебииковъ, отноенщінея къ судоустройству и судопроизвод- 
ству, шугомъ переходитъ кь уголовному и гражданскому праву. Намъ 
кажется, что въ интересах полноты изучеши памятниковь слфдова- 
ло бы въ особомь отдфлЬ (объ элементахь государственнаго пра- 
ва) разсмотрвть данныя, паходимыя въ Судебиикахъ по осповнымъ 
вопросамъ государетвеппаго права: о тосударетвенной территоріи 
(ег. 30 етар. Суд. —,указь о ®зду”), общественпыхъ классах (статья 
о безчеетьи) и.государетвенной влаети, вь особепности о правообразо- 
вательной хункщи, главнымъ образом обь обычномь правб эпохи Су- 
дебпикову, объ отпошепій его къ закопу, о значепіи и образовати 
закона и проп. Веъ эти вопросы вовсе не затропуты въ раземагрива- 
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емомъ сочинены (кромћ положеній о холопахъ и крестьянекомъ отка- 
ар, огнесенныхъ авторомь къ гражданскому праву), именно благодаря 
недостаточному методу изученія памятниковъ. Въ данномъ случаћ 
для нашего автора не предстояло большой трудпости въ изложеши 
указанпыхъ вопросовъ онъ могъ найти касательно ихъ доегаточныя 
үказанія въ курев Буданова (1, 852—0 территоріи, 98 --общественныху 
классахъ, 122—0 влаети, 181 —00ъ обычаъ и закоп эпохи Судебни- 
көвъ), также въ „Изелъдованіяхъ и лекцінхъ” Сергъевича и проч. 

Въ частности паходимь въ обзорв содержашя Судебпиковь иф- 
сколько пе совеъмъ вЪрныхъ и точныхъ положеши. На етран. 555 ав- 
орь утверждаетъ, что намфегники и волостели управляли по пачалу 
кормлешя, зуны же управляли по началу завфдывашя доходами въ 
пользу князя, что вовсе не оправдываетея источниками, На сту. 261 
и 265 авторъ такъ опредфлясть дБятольность етарыхъ памћетниковъ: 
прямой ихъ обнзанноегыю была одна Финансовая двятельюеть друмя 
стороны ихъ дВятельноеги были временными. Только въ экегренныхь 
‚лучаяхъ князья поручали имъ то или другое двло. Намћевники полу 
чали кормъ и судили, но ие управляли и ир. Очевидно, авторъ вообще 
мало знаком съ извзегными трудами Чичерина, Градовекаго и другихь 
по истори облаетнаго управлешя въ Росеіи, самъ измышаяеть еовер- 
шенно голоеловныя и произвольныя положена. и опредвляетея 
также значеше судныхъ или вообще добрихь мужей и ихъ роль въ 
древнемь судв и управленіи въ зпаченіи „простыхтъ а, того, 
что пропеходило на судВ” (стр. 293 и 300), тогда какъ уже со времен» 
Морошкина (съ 30-хъ годовъ) установилось въ паукћ совершенно точ- 
ное понятіе о судныхъ или добрыхъ мужахь въ емыслЬ „вцателей’, 
права, пто далеко не одно и тоже съ „простыми евидћтелями” (ем. 
мое сочин.-—,,Отарый земекій обычай”, гдв подробно раземотр®иъ во- 
просъ о судпыхъ мужахъ по древнему русекому праву). 

Гораздо лучше составлены отдьлы о судопроизводетьв и уголов- 
ном правф. ЗатЬмь весь отдвль о гражданекомь прав (стр. 555 и 
елфд.) представляеть почти буквальное повторен того, что сказано 
въ күре иро. Самоквасова, безь всякой самостоятельной паучной 
разработки данныхъ, изложенныхь въ Судебникахь чо разпымъ во- 
просамъ гражданекаго права. 

Въ нослфдней (четвертой) глав авторъ разематриваеть вопроеъ 
о значеніи Судебниковь и излатаеть нъеколько замфчаній о дополни- 
тельныхь статьяхь къ Судебнику 1550 г. и о заиметвовашихъ, едћ- 
ланныхъ соегавителями Уложеня царя АлекеБя Михайловича изь 
стараго Судебника. Говоря о значени Судебниковъ въ исторш руе- 
скаго права, авторъ находить, что Судебники были первыми законо- 
дательными памятниками, объедипившими въ судебномь отношеніи 
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Московское государетво: „основан всего судебнаго производетва ле- 
жало въ Судебникахь, -они должны были руководить народомъ въ 
ого двйствіяхъ и властей въ ихъ отношенінхъ къ народу”. Авторъ 
заключаеть затЪмь, что въ изданіи Судебниковь выразилась забота 
Московекаго правительства какъ объ ограниченіи самоуправетва су- 
дей, такъ и о защит правъ гражданъ, а это не могло не отразиться 
па политическом бытЪ государства: издане Судебниковъь „оказало 
вліяніе на значительное укрђиленіе связи тъхъ княжесетвъ, которыя 
вошли въ соетавъ Московекаго государетва, а вмЪетв еъ ‘мъ и на 
объединеше и усилеше всего тосударетва”. 

Въ заключеніе считаю псобходимымъ замфтить, что еели въ раз- 
ематриваемомъ сочинени не отличаетея самостоятельпостью поета 
повка основныхь вопросовъ, въ особенности о цбли издаша Судеб- 
циконъ и о спетемв содержанія, то заслуживаеть полнаго впимашя де- 
разработка отдБльпыхъ вопросовъ; въ особенпоети самостоятельноетыю 
и научпостью пріемовъ отличастея разработка вопроса объ иеточникахь 
Судебпика 1497 г. Въ этомъ обширпомъ огдълв своего труда авторь 
показаль попов умфпње пользоваться источниками первой руки и, во- 
обще говоря, за немногими исключешями, правильно поняль и изло- 
жилъ закононоложешя обоихь Судобникову. Не совебмь правильная 
постановка общихь вопросовь (о цвли издания, сиетемЪ содержанія Су- 
добииковь и пр.) во мпогомь завиећла отъ неполнаго зпакометва ав- 
тора еъ литературой предмета, по недостатку въ упиверситетекой би- 
блютекв необходимыхь для того пособій. Въ вводеши къ своему со- 
чипенію авторъ приводить довольно полный перечень сочиненій, отно- 
еящихся къ литератур? Судобликовъ; но, какъ заявляеть самъ авторъ, 
иЪкоторыми сочинетями оиъ не могь пользоватьея „за невозмож- 
ностью ихь получить“ изь библіотеки. И дБИствительно, по сдфлан- 
нымь мной виравкамъ, въ университетской библютекь пе оказывается 
въ паличноети цБлаго ряда сочиношй, непосредственно отноеящихея 
кь Судебникамъ ить напр. извветнаго изелъдовапія покойнаго щю- 
Фессора Калачова о Судебиикахъ, Цеетеровича— еравнеше Русе. Прав- 
ды съ Судебниками и пр. Незиакомство автора ео веђми такими по- 
собіями нельзя, конечно, сгавить ему въ вину. 


Ц. Сочинеще, № 58, съ девизом: „ас е репа, Сочинеше это, 
подобио предыдущему, разбивается на 4 части, 

Вь 1-Й чаеги (1—23 етр.) идегь рёчь о ироисхожденш Судебии- 
ковь. КромЬ объединен я законодательетва, авторъ наетоящаго сочи- 
ненія полагаегь цёлью издапія Судебниковь установленю ‘точныхь пра- 
виль суда, что объуеловливаловь полнымь отсутетыемь какихь либо 
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узаконенй, вь особенности касательно центральнаго управленія и суда. 
Изданіе втораго Судебника вызвано было необходимостью пополнить 
пробълы етараго Судебника, въ особенности же необходимостью устра- 
пить неурядицу въ судЪ и управлени путемъ искорепеня лихоиметва 
и ограниченя влаети правителей. Замфчашя о причипахъ изданы Су- 
дебниковъ заканчиваютен указаніемъ на „Судебникъ“ Василія Ив. 
Изложенныя выше замфчашя объ объединеши законодательства, какъ 
цЦВли издавін Судебниковъ, и о СудебникБ Василія Ив. относятся и къ 
настоящему сочинешю. 

Вторая часть обнимаетъ изслдоваше вопроса объ иеточпикахъ 
Судебниковъ (23—168 егр.). Авторъ весьма обстоятельно и подробно 
апализируеть отдфльныя статьи Судебниковъ параллельно съ сходными 
етатьями главнЪйшихъ памятниковь прежняго времени и въ существ® 
дрла, въ особенности по вопросу объ источникахъ перваго Судебиика, 
приходить къ тЬмъ же выводамъ, какъ и автор» перваго сочинения. 
Въ особенностн же полною самостонтельностію отличается настоящее 
сочиненіе въ учеши объ источникахь Судебника 1550 года. Въ осо- 
бенную заслугу автора нужно поставить сравнительный, весьма кро- 
потливый, но тфмь не менфе важный въ научномъ отношеніи анализь 
сходпыхъ статей въ обоихъ Судебникахъ, что одфлано авторомъ еъ цз- 
лью опредёлить заиметвованія, вошедийи изъ стараго Оудебника въ 
царскій. Путемъ такого анализа авторь отмћчаетъ рядь статей, во- 
шедшихъ въ новый Судебникъ без» всякихъ измъненій; загЪмъ выдћ- 
ляются статьи, буквально сходпыя, но съ ифкоторыми незначительпы- 
ми измвненіями, вставками и выпускомъ отдфльныхъ выраженій (до 1 
статей). Вторую категорію соетавлиють во второмь Судебник% ста- 
тьи, содержащія дополнешя къ соотвћтетвеннымъ статьямъ стараго 
Судебпика, съ болће точнымъ и подробнымъ развитіемъ даннаго пра- 
вила, напр. съ опредћленіемъ наказашя за данное ирестуцленіе и пр. 
(до 28 статей). Третью категорію составляютъ статьи еъ значительно 
измћненпыми постановленіями стараго Судебника (всего 20 статей). 
ЗатЬмъ авторь намћчаетъ статьи царекаго Оудебника, въ которыхъ 
„расчленены“ или же соединены статьи стараго Судебпика (8 статей). 
Остальныя части второго Судебника (32 ст.), по миёнію автора, взяты 
изь Пековской грамоты (ст. 86), Бълозерской (62) и другихъ гра- 
моть, дававшихся волостямъ (ет. 30, 95, 96) и ир. Наконець, авторъ 
указывает» несколько етатей (напр. 48, 68—10), которыя цфликомъ 
могли быть составлены при самомь составленіи царекаго Судебника. 

Въ третьей главЪ авторъ излагаеть содержаніе Судебниковъ, слЪ- 
дун той же „еистем\“, какая принята въ первомъ сочиненм (судъ 
центральный, судь провинщальный, гражданское право и дополни- 
тельныя статьи). Замђчанін, высказанных мной выше о вистемь со- 
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держаны Судебниковъ, относнтея и къ настоящему сочиненпо. Въ за- 
слугу автора этого сочинеши пужно поставить весьма обегоятельный 
обзоръ содержанія Судебниковъ; въ этомь отношешли наегояшее еочи- 
неше нужно поставить гораздо выше перваго. По всему видио, ав- 
орь обетоительпо изучиль литературу по древпему русскому еудо- 
устройетву, процессу, уголовному и гражданскому праву, и потому 
изложеше содержанія Судебииковъ отличается у него гораздо большей 
'амостоятельноегью и научпыми достоинствами, чфмъ въ нервомь со- 
чинеши. 

Въ чегвергой главв авторь излагаеть свои соображешя по вопро- 
су о зпачеши Судебниковъ въ истории русекаго права. Повторяя въ 
этой главф высказанное раньше положено о зпаченіи Судебниковь, 
какъ общаго для всей Росеіи закона, довершившаго политическое ея 
объединоше, авторъ болће подробно указывасть па педостатки и дое- 
тоииетва Судебниковъ. Аъ недосталкамь ихъ авторь относить отеут: 
ствіе правильной сиетемы, петочпое опредћленіе гарантій, обезиечи- 
вающихь иеполценіе того или другаго поетаповленія (въ особенности 
въ первом Судебиик?), крайнюю жеетокоеть лаказаній и нр. 1 дое 
тоинетвамь Судебиикот, авторь относить гуманное отпошеніо къ 
крестьянам», етремленіе ограничить раепроетрапеніе холопетва, ограни- 
чеше власти кормленщиковт устаповленіемъ доклада и зациеллящи“, 
усиленоемь өбщипнаго элемента въ мћезпомь управленти и судБ и пр. 
Къ достоинетвамь Судебниковъ автор» отноеить также егремлепіе 
„уловить народный обычай, обобщить его и придать ему юридическую 
гарантію“, Пакопецъ, Судебники имћли немаловажное значеніе въ 
истори русекаго права, какь исходные пункты въ развили веего по- 
елфдующаго нашего законодательет ва. 

Сдвланный мной обзоръ пастоящаго сочипенін показываетъ, что 
авторь его, въ изложенти воззрышй о иъли и сиетемъ Судебниковъ, 
также объ „Уложеніи“ Василія Иванов., елвдоваль, подобно автору 
перваго сочиномя, положенінмь, развитымъ въ курев проь. Самоква- 
сова. Затћмь автор» наеголицаго сочиленти излагаетъ вопроеъ о ре- 
дакщи Судебниковь не еъ такой обетоятельностью, какь авторъ нерва- 
го сочиценя Съ другой стороны, авторъ наетоящаго сочинение из- 
лагаеть во второй глава внолиф самостоятельное изельдоваше объ ис- 
точникахь, въ особенноеги втораго Судебника, чего мы не находимъ 
въ первомъ еочинени. 'Гоже пужно сказать объ обзор еодержанія Су- 
дебииковь. Вообще автор» облаллегь умфньемь пользоваться петоч- 
пиками первой руки и совершено зВрио и точно выраждетъ осповныя 
положешя памлтников» -, ири изложеши отдвльныхь поегаповленй 
памятниковь пе ветрЬчаются голословвыя положенія и выводы, чето, 
какъ показано выше, далеко нельзя сказать о первомъ сочиненш. 
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11. Сочиненіе, № 30, со девизомо: „зиртета 1еа —теуіз ооїитѓав“, 
Сочипеніе это состоигь изъ шеети главъ. 

Въ первой главЪ говоритея о пронсхожденіи Судебниковь. Во- 
прост о цбли изданя Судебниковь рЬшаетея въ паетонщемь сочинеши 
зь такомь же смысл, какъ и въ предыдущахъ. Цблью издашя Су- 
дебииковь, по словам? овтора, была закоподательпан централизащя — 
объодинеше мћетныхь закоповь вт, одииь общий кодекеъ, обязательный 
для всего государства. И въ отпошеціи къ суду Судебники преелБдо- 
вали такую же объединительную цБль, которая въ особенности соета- 
влнеть заслугу перваго Судебника. Смагченіе этого поелфдняго на- 
чала авторь замфчаеть уже въ законахь Василія Иван. (авторь при- 
знаеть сущеетвоваше овобаго „Уложеные этого государя) и вь осо- 
беппоети Ивана 1\. Раземотрввъ данныя, отноеянияея къ истории со- 
ставлешя царекато Судебника, авторь приходить къ тому заключению, 
что ко времени его соетавлепія „Московское правительство поетуни- 
лось евонми прерогативами, отказавшись въ новомь Судебпикъ огь 
прежней еудебиой централизащи“, — положеше, которое подлежить 
значительному ограничению, именно въ виду извбегнаго постановленія 
‘удебника объ отмфиЪ тарханиыхь грамоть. Тенденщею послъдней 
мфры было не уменыцеше, а напротивь —усиленін централизаціи. 

Во второй глав авторъ обратиль главное вниманіе на источники 
перваго Судебпика. ИзелЪдоваше этого вопроса отличается замфча- 
тельной обетонтельностью и полнотой. Авторь открылъ 5 етатей, взя- 
тыхъ изъ Русской Правды, 11 ет. изъ Пековской грамоты, 1 ет. изъ 
Новгор. грамоты, 10 ст. из» БЪлозерекой, 5 ст.--изь Двинекой грамо- 
тыи пр. 

Въ елБлующей (третьей) глав авторъ излагаетъ обзоръ содержа- 
нія перваго Судебника. Касательно системы этого памятника авторъ 
держитен такихъ же воззрьнй, какъ и авторы первыхь двухъ еочине- 
ній. Самое содержаніе Судебника авторь раземагривиеть по отхбламь, 
иринимнемымь имъ въ сосгавъ памлрники (о судв центральномь еъ 
уголовнымъ правомъ, судЪ областном», гражданекомь правћ съ граж- 
данекимь процеесомъ и дополнительныхь етатьяхтЪ). 

Въ поельдующихь двухь главахь разематриваютея источники 
и содержаше второго Судебника. 

Послбдния глава трактуеть о значении Судебниковь въ история 
русекаго права. Шо еловамъ автора, Судебники вноезлу, въ управле- 
ше государегвенный элементь; въдометва ослолньнютея (приказы); из- 
мфняютея воззрћнія на пресгуплеши и наказанія; вносится извветнан 
система въ старый пашь судъ и т.д. Судебники затмь послужили 
одпимъ изь главныхъ иегочниковь У ложепія Алеке. Мих. 

Замбтимъ накоцець, что авторь пользовался, кром$ курса прое. 
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Самоквасова, весьма немпогими научными пособіями: христоматіей 
Буданова, его же куреомъ, извфетнымь сочиненіемь Дмитріева (о еу- 
деб. ипетанц.), курсами Михайлова и Латкипа и наконецъ историче- 
скими трудами Карамзина и Соловьева. мъ не монфе въ заслугу ав- 
тора нужно поставить, что ояъ вполнф усвоиль и изучил» нособя, 
бывшія для него доступными. Самые намятники авторь изучиль весь- 
ма основательно. Ч$которыя части его труда весьма педурны; вь 
особенности изелвдэвапіе источниковъ перваго Судебиика, какь сказа- 
но выше, отличается самостоятельпостію. По послЪднему вопросу 
настоящее сочинеше пичћмъ не уступаетъ первым двумъ. 


Персхожу къ общему заключенио объ относительныхъ доетоин- 
етвахъ раземотрнныхъ мною сочиненій. 

Въ эгихъ сочиненіяхъ замфчается въ одинаковой мърБ педоета- 
точная самостоятельпоеть въ разрвшеніи основныхъ вопроеовъ, намЪ- 
ченныхь предложенной темой, въ особенности о цвли издашя Судебни- 
ковь и о системв ихъ содержанія. Затћмъ већ три сочинешя въ бдль- 
шей или меньшей степени обнаруживаютъ неполное знакометво ихъ 
авторовь съ литературой; по, какъ замбчено выше, нвкоторыхъ сочи 
неній, каслющихея Судебииковъ, изтъ въ университетской библоте- 
кЪ, —незнакомство съ такими сочиненіями нельзя, конечно, ставить въ 
вину авторамь. Что касается детальной разработки огдБльныхь во 
просовь, то въ этомъ огноитени относительной полнотой, весьма тща- 
тельнымъ изученемъ и правильнымъ глоссировапіемъ памнтниковъ 
отличаютея первыя два сочипенія и въ особенности второе (съ деви- 
зомь „ае её зрега“); въ пемъ нкоторые отдвлы (объ источпикахњ, 
судоустройств% и пр.) разработаны еъ полной паучпой самостоятель- 
ностью. Въ виду сказаннаго я полагалъь бы возможнымь удостоить 
паградой серебряными медалями два сочинешя; 1) съ девизомъ подъ 
буквами: „С. М. У. Р. Н. 8.“ и 2) сь девизомъ: „Кас её зрета“. Что 
касаегся третьяго сочинешя, съ девизомъ: „иртетит (ее —тед48 войвт- 
аз“, то, по моему мнышю, опо во всякомъ случаћ заслуживаеть почет- 
нало отзыва. 


ОТЗЫВЪ 


экстраординарнаго профессора по каведрЪ государственнаго права 

Блока о сочиненіи на тему: ,.ЗНАЧЕНІЕ МИНИСТЕРСТВЪ ВЪ РЯДУ 

ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ УСТАНОВЛЕНІЙ — ПРЕИМУЩЕСТВЕННО ПО 

РУССКОМУ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ”, авторъ котораго остался неиз- 
вЪСТНЫМЪ. 


Единетвенное сочиненіе, представленное въ нышћшнемъь году 
на эту медальную тему, заключаеть въ себЪ боле девятисоть под- 
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строчпыхъ примћчаній къ шестистамъ шестидесяти тремъ страницамъ 
текета. Въ концв приложень и списокъ „источпиковь“ которыхъ па- 
чинаюњій авторь ноожиданио пасчижываеть у себя слишком —ето 
(514-55). Хотя тутъ-же (въ особой выпоскв —чзисломъ 934-й) можно 
ветрћтить запоздалое призпаніе, что „пвкоторыя” (спеціально обозна- 
ченныя) ссылки „почеринуты” только изь вторыхъ рукъ, одпако бли- 
жайшсе изелфдоваше (главные результаты его отмћчоны мною на са- 
мой рукописи) вполнв убъждастъ въ такомъ же происхожденіи и боль- 
шинетва другихь цитатъ (нигдЪ не оговорепныхь). Подлинная автор- 
ская ученость сводитея вообще къ непосредетвенному зпакометву съ 
отдфльными нараграхами въ ифеколькихл, иносгранныхь и руескихъ 
книгахь —преимущеетветю въ двухъ-трехъ академическихь руко- 
водетвахъ по государственному праву (Шульце, Градовекаго и др.), 
откуда и взяты разпыя боле или менфе точныя литературныя указа- 
пія. Самый текегь сочинешя (съ полемикою включительно) есть во 
многихь случаяхь не что иное, какъ подборь почти буквальпыхъ вы- 
писокъ или переводовъ изъ тЪхь же параграговь, при весьма рЪдкомъ 
употребленіи ограждающихъ чужы слова кавычект, (см. мои отмЪтки 
на стр. 22 и елћд., 221 ел., 269—278, 311, 386 елвд., 418, 419 слфд., 
630 сл®д. и проч.). Авторъ уже въ началЪ обращаеть вниманіе чита- 
теля на тотъ „историко-еравнительный методь”, который служитъ ему 
какимь то „евоеобразнымъ родомъ нити Аріадны“. ДБйствительно— 
собранныя имъ отрывочныя свЪдћнія о правительетвенныхъ учрежде- 
піяхъ западпой Евроны (Швещи, Прусем, Англіп, Франціи) и Росеїи 
если не совећмъ перепутаны, то лишь наскоро, такъ сказать, сшиты 
между. собою. Отсюда неизбфжныя именно при данномъ способ ра- 
боты грубыя иротиворћчія-—въ род елвдующихъ одно за другимъ ут- 
вержденій, что отвћтетвенность англійскихъ министровъ только „,Фик- 
тивнан” и что она-же проявляетея „въ сущности, на пракгик®” (ер. 
особенно стр. 142—147, 570, 599, 610 и 657). КромЪ того большое 
количество прямыхь абеурдовъ свидътельствуетъ о слабомъ понима- 
ни даже немногаго прочитаннаго: напримфръ нмецкое выраженіе 
›УоШпаеЬё” (==полномочіе) прямо переведено искажающими его смыслъ 
русскими словами „иолпая влаеть” —и т. и. (стр. 45, 53 слЪд., 58, 69, 
116, 136 слд., 148, 158, 165, 622 сифд., 638 слъд., 658 ит д.). 

При назначеніи (два года тому назадъ) настоящей темы им%лоеь 
въ виду прежде всего дать пишущему поводъ къ сколько нибудь само- 
стоятельнымь размышленіямъ надъ „Сводомъ законовъ”, т. е. по мень- 
шей мър% надъ первымъ его томомъ и въ частности надъ обширными 
„Учрежденіями министерствъ”, занимающими въ этомъ томБ около 
двухъ съ половиною тысячъ статей, съ различными къ нимъ приложе- 
ніями, Въ качествь поучительнаго матеріала, способнаго бросить 
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свфгъ на иеторически сложивиййся характеръ отечественныхь госу- 
дарегвенныхъ установлеши, указывались существующіе (и въ здбш- 
пей упипереитетекой библотекЪ) сборники прежпихъ административ- 
ныхь распоряжени по отдБльнымь вЪдометвамь, а также извБетные 
труды Сперанекато, Карамзина, Тургенева, Кора и другихъ. Между 
тфмъ не только второетененныя пособіп, но и самый „Сводь” извЪ- 
степъ нашему автору собственно изъ учебниковь, иритомъ написан- 
ныхъ въ семидесятыхъ годахъ текущаго еголБгія или еще раныне, — 
чВмъ и объясняются всевозможные анахропизмы и ипыя негочности 
даже въ назватихь главпыхъ его частой (примЪрами могуть служить 
выноски подъ №№ 132, 136, 782 и слъд., 865 слБд., 874, 887, 893, 
895, 911—915 и др.). Правда, въ заключительномъ епиекВ „иеточни- 
конь” (составлеппомъ по личному уемотрйю автора —вфроятно съ 
помощью библютечнаго каталога) значитея между прочим» повое оф- 
Фищальное издаше 1886 года; по если-бы посяфднее дЪйетвительно 
находилось въ рукахь у пиеавшаго, то опь, говоря хотя-бы о совБ- 
т и о комитотв миниетгровь, конечно не егалъ-бы постожию ссылать- 
ся на давно утративиія для нихь свою силу „Иродолжены” 1863-го и 
нБкоторыхъ дальибйшихь годовъ или на „Собрано узаконойй” за 
1878-1 годъ (сеылки на етр. 499, 526 и елфд., 608, 619, и проч.). 
Подобныя же устарблыя указашя дфлаются и относительно госуда]- 
ственнаго совфта, и относительно правительетвующаго сената, при- 
чемъ не выручаютъ пи литограхированныя (съ завБдомыми ошибками) 
запиеки по лекщямъ, ни газетных статьи, къ коимъ нербдко долженъ 
быль обращаться авторъ за подкрЬиленіемъ столь легко добытыхь имъ 
познаній въ дзйствующихь законахъ (ср. сгр. 506, 510, 513, 541, 554, 
623, 657 и др.). Всего небрежнће и новерхностифе отнесся онь къ 
центральному предмету своей работы— именно къ т. назыв. „Общему 
учрежденію министеретвъ”, которое упорно именуеть „общимъ на- 
казомъ”, т. е. повидимому принимаеть часть за цвлое. Посвященный 
этому вопросу небольшой отдЪль достойно завершается тБмъ, что ав- 
торъ, признавъ ,,лишнимъ” останавливаться на отдфльпыхь русскихь 
министерствахъ, все-же „полагаеть возможнымъ сравнить” ихь зна- 
чеше для разныхь вфдометвъ „съ тЪмъ значеніемь, которое имБетъ 
ГосудАРЬ ИмнЕРАТОРЪ по отношенію ко веБмъ выешимъ централь- 
нымъ установлейямтъ государетва”. Находя такое совершенно голо- 
словное еравнен!е „довольно точнымъ”, онъ еще лишній разъ обнару- 
живаетъ свою недостаточную компетентность въ предиринятомъ дл 
(см. вообще стр. 599—656. 

Изь всего сказаннаго видно, что сочиненіе съ девизомъ „Зав 
рорші” (№ 28-й), несмотря на свой значительный объемъ, едва-ли со- 
отвфтетвуеть какъ общимь научнымъ, такъ и болће спешальнымь 
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Факультетекимл, требованінмъ, а потому считаю долгомъ ходатайетновать 
лишь о напечаташи моего мотивированнаго отзыва въ „У ниверситет- 
скихь ИзвЂетіяхъ”, 


ОТЗЫВЪ 


экстраординарнаго профессора по каеедрЬ международнаго права, 

В. Н. Александренно, о сочиненіи окончившаго въ 1891/2 уч. году пол- 

ный нурсъ наунъ по юридическому фавультету, съ правомъ на сте- 

пень кандидата, СВЪШЕВСНАГО КАЗИМІРА, на тему: „0 выдачЪ пре- 
ступниковъ”. 


На тему по междупародному праву ›„0 выдачћ преступниковь” 
предетавиено одно довольное обширное сочиноше (541 стр.) сь деви- 
зомъ: пі Дезіпе уігеѕ ќатеп еѕі Іапар(а уоащаз. 

Авторъ этого сочиненя правильно понилъ поставленную тему и 
вопросъ о выдачъ пресгуиниковъ разематриваеть въ историческомъ 
его развитіи и современномь состояніи (въ наукв, законодательствв 
важнБйшихъ государетвъ и конвенціяхъ). Все сочиненіе распадается 
на четыре главныхъ огдфла: въ первомъ-—историчеекомъ авторъ ука- 
зываетъ на условія, мЬшавшін развитію инетитуга выдачи престуцни- 
ковъ въ древности и средне вБка, и следить за тђмъ, какимьъ обра- 
зомъ постепенно лишь въ ХУШ въкъ выдача начинаеть регулировать- 
ся особыми спеціальными трактатами и конвенціями. Второй отдъль 
посвящень разсмотрёню юридическихь и политичеекихь основаній вы- 
дачи и ея субъектовъ. Въ третьемъ--перечиеляютея ирестуиленя, вле- 
кущін выдачу. Отдфль закончиваетея объяснительною хорошо соста- 
вленною таблицею, благодаря которой легко можно отыскать престу- 
пленіе влекущее выдачу. дату конвенщи, въ коей таковое упоминаетея, 
и назване государствь, между коими заключены соотвфтетвующя кар- 
тельныя конвенціи. 

Наконецъ въ поелфдиемь — четвертомъ отдЕлћ изложень порядокъ 
выдачи и различныя системы, принятыя въ отдБльныхь государетвахъ 
Европы. Таковъ общій планъ рабогы. Къ сожалЪню, сочинене, на 
которое автор» положиль немало труда, не свободно орь недостатковъ. 
Такъ плапъ работы не всегда выдержань, и въ ней ветрћчаютея от- 
сгуплены, неимђющія прямаго отпошонія къ выдачтв, таковы наприм. 
изложеніе дћла царевича Алексбя Петровича, кияжпы Таракацовой и 
проч. Въ исторической части право убъжища изложено кратко и при- 
томъ, не выяснено какое вліяніе имфла на выдачу престунииковь цер- 


конь, емотрёвшая на преступника, какъ па кающагося гр5ишика. Въ 
отдЪлахъ 2 и З оставлены безь внимашя неизвБетныя автору постано- 
вленія Института международнаго права на послёдней сесеіи въ Гам- 
бургв (въ сентябрь 1891 года). Въ заслугу автору можно поставить об- 
стоятельное знакометво съ лучшими монографіями по данному вопросу 
(Поля Бернара, Никольскаго и др.) и основательное изученіе конвенцій, 
заключенныхь Россіею съ инострацными государствами. 

Вь виду указанныхъ основаній считаю работу „о выдачћ пре- 
стунниковь по пачаламъ международнаго права” достойною серебря- 
ной медали, 


ОТЗЫВ Ъ 


ординарнаго профессора по каөгдр фармакологіи и рецептуры, Ни- 

кольснаго, о сочинени студента 5 нурса медицинскаго факультета 

БЕЛЖИНСКАГО МЕЧИСЛАВА, на тему: „Объ условіяхъ проходимости 
лЬкарственныхъ растворовъ черезъ неповрежденную ножу". 


Вопросъ о проходимости лћкарственныхъ веществъ черезъ непо- 
врожденную кожу, по своей сложности и трудности, въ настоящее вре- 
мя сравнительно мало разработанъ, несмотря ня многочиеленныя из- 
елвдовашя, существующія по этому вопросу. Т%мъ болбе неразрабо- 
таннымь являегся вопросъ объ условіяхъ большей или меньшей про- 
ходимоети тВкарствъ черезь неповрежденную кожу. Такимъ образомъ 
авторъ разбираемаго сочинения взилъ на себя грудь далеко нелегкій и 
при томъ такой трудъ, который еще пиквмъ спеціально не былъ затро- 
нутъ. Посмотримъ, какъ исполнилъ свое дъло авторъ. 

Работа его, изложенная на 211 етраницахъ больного Формата, 
послъ краткаго введенін начинается литературиымъ обзоромь, за ко- 
торымъ слъдуютъ собственныя изелЪдовапія автора, и заканчиваетея 
общими выводами и заключещемъ. 

Во введеніи авторь приводить пћкоторыя литературных данныя, 
касающиеся вопроса о всасываніи лБкаретвь черезъ кожу вообще, ука- 
зываетъ въ тоже время на разноглаея И прогиворф ия между различ- 
ными изелдователями по этому нопросу и затфмъ касается причинъ 
указанныхъ разногласій и противорћчій. Нельзя пе еогласитьея съ 
авторомъ въ томь, что самое видное мћето въ риду этихь причину бу- 
деть занимать —-незцане наще и пгпорированіс нђкоторыми авторами 
тЪхъ условіи со егоропы кожи и дъйетвующаго вещества, которыя въ 
значительной мыръ видоизмЬняли результаты опытовъ у различпыхъ 
экепериментаторовъ 
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Отеюда является необходимость въ разработкь намфченныхь ус- 
ловій. Этимъ обетоятельствомъ, а также отсутствіемъ спеціальныхъ 
работъ, посвллцепныхъ изученло упомяяутыхь уеловій, по автору, и 
опредвляетен значеніе избранной имъ темы. 

Вь литерагурной части авторь предетавляетъ современное состо- 
нвіе вопроса о резорбщи жидкихъ лЪкаретвенпыхъ веществъ черезь 
неповрежденную кожу. Здћеь въ частности имъ разобрана: резорб- 
ція кожею чистой воды, розорбція водныхъ растворов» пелетучихъ ве- 
ществь и наконець резорбція летучихль жидкостей. 

Эготъ литературный очеркъ, елишкомъ скромно названный авто- 
ромь литературными замфтками, занимдетъ половину всего труда и 
на самомь дл представллегъ полный и внимательно составленный 
обзоръ лизературы избраннаго авторомъ предмета, причемь опъ 0со- 
бенное вниманіе сосредоточиваетъ на условінхъ резорбціи лфкаретвъ 
черезь кожу, насколько это можно было усмотрвть изъ работь раз- 
личныхь ‘изслвдователей. Въ тоже время авторъ критически отно- 
ситея кь разбираемымъ работамь и указываетъ на источники опии- 
бокъ вь нихъ, исходя при этомъ изъ элементарных» положен физо- 
логій, Физики и химш, такъ что со многими доводами авгора читатель 
невольпо должень согласиться. Словомъ, авторъ, но моему убъжде- 
нію, вполнф удовлетворительно справился со своей задачею, предета- 
вивъ обстоятельный критико-литературный обзоръ по своему вопросу. 

Тоже самое можно сказать и относительно изложенія и выполно- 
ны собетвепныхъ изелёдовашй автора, правда не многочисленных, 
судя по обширпости взятой имъ темы, но вполн заелуживающихъь 
ловБыя по добросовфетному отношенію къ нимъ автора. 

Свои изелЬдованія авторъ производилъ на лягушкахъ, кроликахъ, 
собакахъ а также на людяхъ. Для опытовь съ лягушками, кроликами 
и собаками онъ чаще пользовался растворами стрихнина, которые из- 
вбетнымъ образомъ прикладывались къ кож животныхъ, и по време- 
ни наступлепія характернаго для этого алкалоида д®йствія авторъ су- 
диль о быстротв прохожденя яда черезъ кожу. Въ опытахъ надъ 
людьми прикладывалея къ кож крвиюй растворъ салициловокислаго 
натра и черезь ифкоторое время изелдовалась моча на присутствіе въ 
ней салициловой кислоты, которая обнаруживалась при помощи полу- 
торохлориетаго желза. 

Надо замфтить, что большая часть опытовъ произведена на ля- 
гушкахъ. Это обетоятельство съ перваго раза какъ-бы умаляеть зпа- 
ченіе разбираемой работы, но на самомъ дЬлЬ это не совебмъ такъ, 
потому что лягушки для цфлей автора оказались очень удобнымъ ма- 
теріаломъ: кожа этихъ животныхъ, какъ извфетно, сравнительно легко 
проницаема для лЪкаретвенныхъ растворовъ, елЕдовательно уже не- 
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значитольное искусственпо-вызванпое измненів какь со стороны кожи 
и самаго животнаго, такъ и со стороны лЗкаретва, будеть легко выра- 
жаться быегротою всасывашя лЪкаретва, что и было доказано опыта- 
ми автора. Одпакоже авторь весьма справедливо не желаетъь ирямо 
переносить результаты онытовъ съ лягушекъ и на выешихь живот- 
ныхъ и на человБка, по надфется, что его опыты надъ лягушками мо- 
гуть дать нить для дальнћйшей разработки вопроса о резорбщи лћ- 
каретвь черезь кожу у высшихъ животныхъ и человЪка (ем. стр. 211). 

При изучеши быстроты постунленія вещеетвь въ оргапизмъ чо- 
резъ кожу авгоромъ принималиеь во внимапіе слёдующи условія: 1) 
сухость кожи, П) обфднЪню организма жидкими составными частями, 
Ш) голодаше, ІУ) острая анэмія, У) гиперемя кожи, ҮІ) отеутетвіе 
кожнаго жира, УП) измвненя нервной системы, УШ) полъ животна- 
го, ІХ) характеръ раетворителя лЗкаретвъ, Х) предварительное дви- 
жеше животнаго, ХІ) температура прикладываемой жидкости и ХП) 
распыленіе жидкости. 

Въ выводахь автора видны осмотрительность, осторожность и 
желаше найти Физіологическое объяснеше полученнымъ имъ резуль- 
татамъ. 

Сопоставляя все вышеизложенное отиосительно разбираемой 
работы и принимая во вниманіе посл довательность и стройность из- 
ложенія труда, считаю своимъ долгомь предложить автора этой рабо- 
ты кь награжденію золотою медалью. 


Е: У 


ординарнаго профессора по каведрф фарманологм и рецептуры. Ни- 

кольскаго, о сочиненіи студента 4 нурса медицинскаго факультета, 

ЛОНДОНА ЕФРОИМА, на тему: „Значене атропина въ соединени съ 
другими лЪкарственными средствами“. 


Авторъ разематриваетъ значен!е атропина въ соединеши съ дру- 
гими веществами главнымь образомъ въ токсикологическомъ отношеши 
и лишь отчасти въ терапевтическомъ, такъ какъ по настоящее время 
различные изелФдователи интересовалиеь почти исключительно токси- 
кологической стороной этого дла. 

Разбираемое сочинен!е, занимающее 545 стр. т ҷпагіо, соетоитъ 
изъ введенія, изъ литературнаго обзора (на 284 страницахь) и изъ 
собетвенныхъ изелЪдованій автора и заканчивается ифкоторыми зам$- 
чаніями касательно теоріи дЪйствія атропина на сердце, 
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Во введеши авторь прежде всего даетъь общую характеристику 
атропина съ хармакологической стороны, указываетъ на значете его 
для Физіологіи и Фармакологіи, какъ вспомогательнаго средства при 
изучеши дйетыя лБкарственныхь веществт, далће обращаегь внима- 
ніе па ясно выраженный антагонизмъ этого средежва по отношенйо къ 
пЬкоторымъ ядамь и, наконець, приводить Факты, ұказывающіе на 
то, въ какихъ елучаяхъ этимъ аптагонизмомъ воспользовались для ево- 
ихь цфлей Физіологія, Фармакологія, терапн и токсикологія. 

Итакь атропинъ, при воздБйетвіи ва оргапизмъ съ другими еред- 
ствами, играеть роль антагониста по отношению къ эгимъ поелбднимъ. 
Исходя изъ такой мысли, авторь начинаеть литературный обзоръ съ 
ис'торическаго развитія учешя объ яантагонизмВ ядовь вообще, цри- 
чемъ выяеняетея различіе между антагонизмомь и антидотизмомъ и 
даетен онредвленіс химическаго и изіологическаго антагонизма, & 
также одно и двусторонняго антагонизма и пр. ПослБ того авторомъ 
подробно разбираются съ литературной стороны елбдующіе антагонис- 
ты: 1) Лтропинъ и мускаринъ, 2) Атропияъ и Физостигминъ, 3) Атро- 
пинъ и пилокарпипъ, 4) Атропинъ и морфй, а также атропинъ и хло- 
ралгидрать (бромалъ и јодалъ), 5) Атропипъ и синильная кислота, 0) 
Атропинъ и хиниць, 7) Атропинъ и хлороформь, калійпыя соли, соли 
желчных кислотъ, щавелевокислых соли, апомортить, соли мВди, цин- 
ка, сурьмы и хинина, 8) Атропить и алкоголь, эөиръ, хлороформ», 
стрихпипъ и кураре, 9) Атропинь и антипиринъ, 10) Атропинъ и 
альдегид, 11) Атропинъ и дигиталинъ, 12) Атропинъ и свинцовыя 
соли, сфрнистый водородъ и соляная кислота. 

Сообразно съ такимъ распредълешемь литературныхъ данныхљъ, 
собетвенныя изелћдованія автора распадаются на слфдуюние 11 отдћ- 
ловъ: 1) Атропинъь и мускаринъ, 2) Атропинъ и никотинь, З) Вопроеъ 
о Физіологическомъ аптагонизм?, 4) Атропипь и Физостигминъ еъ кам- 
Форой, 5) Атронинъ и Физостигминь, б) Атропинъ и морфй, 7) Атро- 
пинъ и синильная кислота, 8) Атропинъ и хининъ, 9) Атропинъ и соли 
калія, 10) Атропипъ и дигиталинъ и 11) Антидоты атропина. 

Авторъ производилъ свои опыты главнымь образомъ на лягуш- 
кахъ, а также на кошкахъ и собакахъ, причемъ болће всего опъ об- 
ращаеть внимане на измфнеме дћятельности сердца въ виду ‘гого, 
что двйстве лкарственныхъ веществъ на этотъ органъ сравнительно 
хорошо изучено. 

Надо замфтить, чго авторъ выполниль свое дёло добросовветно 
и основательно. Н%ъкоторая растянутость въ изложеніи и мфетами 
цвётиетость въ выражетяхъ почти не вредятъ самому дћлу. Вее со- 
чинеше написано живымъ языкомъ и читается легко. 

Можно было-бы сдфлать автору упрекъ по существу въ томъ, 
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что пкоторые отдфлы въ экспериментальной чаета имъ еравпительно 
мало обработаны, но упрекъ этотъ въ значительной мр} ослабляется, 
вели принять во внимаше ограниченноеть времени, когорымь раепо- 
лагаль авгоръ, а также обширпость взятой имъ па себи задачи, какъ 
это видно изъ литературной чаети разбираемаго имъ труда. 

Особенно убђдительны елБдүющія положения, па которыхь ав- 
торъь обращаеть наибольшее внимаше: 

1) Между атропипомъ и мускарипомъ наблюдается двусторонний 
антагонизм, тогда какъ до сихъ порь большинетво изелћђдователей 
признаеть только одпостороппій аптагонизмь между тЬмъ и другимь 
ядомъ. Автору опредвляеть и үсловія, при когорыхъ возможенъ дву- 
стороншй аптатгопизмъ, и тъмъ самымь дает объяенете, почему боль- 
шинетво экепериментаторовъ до сихъ пор» призпаегь лишь одпоето- 
ропній аптагопизмъ, такъ вакъ авторъ опредфляеть и уеломя одно- 
егоронняго аптагонизма. 

2) Большой митересъ возбуждаеть также результат комбини- 
рованнаго дћйетвія атронипа и дигиталина па сердце, въ виду чето 
авторъ предлагаетъ испробовать эту комбинацио па больпыхъ. 

3) Наконецъ, оетапавливають па еебв внимаше „нћкоторыя за- 
мЪчанія относительно теоріи дБйетвія атропина па сердце“. Ивлымь 
рядомъ вфекихь доводовь, почершутыхъ изъ евоихъ изелфдоваши и 
изь данпыхь другихь экенериментаторовт, авторь говорить противъ 
эбщенрилягаго взгляда на епособъ дъйстыя атропина на сердце и при- 
водит» иной взглядъ на характеръ двиствя атропина. бели дальнћӣ- 
мія изелћдованія и не подтвердятъ взгляда автора, то во веякомъ слу- 
ча приведенные имъ доводы оетанутен поучитольными для будущихъ 
изелдовапій въ этой области. 

Па основаши всего сказапнаго считаю автора раземотрћіной ра- 
боты заслуживающимь награждены серебрянозю медалью. 


ОБЪ ИСПРАВИТЕЛЬНЫХ Ь ПРУЮТАХЪ. 


ии 


Рьщь, составленная проф. В. Микллшевекимо ко торже- 
ственному акту вв Императорскомо Варшавскомз Универси- 
теть 30 авуста 1892 1, 


Въ торжественный день годовщины открытія Императорскаго Вар- 
шавекаго Университета, пользулеь честью сказать слово передь Вашимъ 
Высокопревосходительетвомъ, Вашимъ Высокопреосвященствомъ и Вами, 
Милостивыя Государыни и Милостивые Государи, я рЬшился остановить 
Ваше внимане па одной изъ реформъ Авгуетфйшаго (Оенователя наше- 
го Университета, Государя ИмпЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА 1-70. 

Указь 5 декабря 1866 г. объ исправительныхъ пріютахъ хотя 
и создалъ совершенно новыя пачала въ ефер® исполненія наказанія, е0- 
отвБтетвующія туманнымь взглядамь покойнаго Царя-реформатора и 
потребноетямь современной жизни, по онъ ие успёлъ пока обратить 
на себя должнаго вниманія представителей государетвеннаго управле“ 
нія, и въ особенности обширной публики. 

Я не стапу утруждать Вашего вниманія картиною исполненя нака- 
занія надъ песовершеннолътними до Указа 5 декабря 1866 г.; и въ на- 
стоящее еще время можно видфть несовершеннолътнихъ, еъ юнаго воз- 
раста, въ тюрьмахъ, въ обетановкЪ, которая не можетъ не поражать 
каждаго серіозпаго наблюдателя. Практика доказываетъ, что рЪфдки 
случая, чтобы отбывшіи тюремное заключеше песовершеннолътшій не 
возвращалея въ тюрьму велъдетвіе постояннаго рецидива, а также, что 
между взрослыми арестантами самыми вредными и опасными сяфдуеть 
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признать такихъ, которые уже въ юномъ возраст отбывали тюремное 
наказаніе. Наблюдешя и результаты опыта выдвинули вопросъ: можетъ- 
ли песовершеннояћтній быть преступпикомъ и нодлежать наказанію въ 
точномь смыель этого слова? Н%ттъ-ли противоръчія въ вопоетавленін 
еловъ: несовершеннолътній — преетупникъ? 

Въ наук, въ законодательетвахъ и въ судебной практик давно 
уже уетаповилея взглядъ, что дфти до извфетнаго возраста не подие- 
жатъ уголовной отвфтетвенности, такъ-какъ, по недостатку праветвен- 
паго и уметвеннаго развитія, они не могутъ быть признаны дфйетвовав- 
шими сознательно. Время, когда въшали семилфтнихь преступниковъ, 
миновало. Законодатели опредфлили предфлы, до которыхъ ребенокъ за 
свои дфяня не можетъ отвфчать передь судомъ уголовнымь, и возрастъ, 
еъ котораго начинается нормальная уголовная отвЪтетвенноеть человћка. 
Первый обозначается въ законодательетвахъ семи, десяти, двфнадцати- 
Втнимъ возраетомъ и Т. д., второй совпадаетъ обыкновенно съ совершен- 
нолтіемъ. Промежуточный возрастъ признанъ быль періодомъ условной и 
ограпиченной уголовной отвътетвенноети. По римскому положению: тма- 
ева, ѕиріеї веет, подъ вліяніевмъ французекаго права, установилея 
взгаядъ, что судъ должелъ въ каждомъ данномь олуча раземотръть и 
рБшить, дЪйетвовалъ-ли песовершеннолћтній (опредфленнаго въ закон 
возраста) безъ разумћнія, а впослЪдетвіи и безъ полнаго разумънія 
(«ёзсегпететі, 7піепѕсћеіитѕрептдадет). Отъ ръшеніл этого во- 
проса зависла и участь несовершеннолтняго; если онъ признапъ былъ 
дБйетвовавшимъ еъ разумћніемъ, онъ подлежалъ наказанию, правда 
смягченному, но все-таки наказанию; если же судъ признаваль отеутетвіе 
разумфшя или полнаго разумфня, то до извфетнаго возраста его отда- 
вали родителямъ или благонадежнымъ родетвенникамъ для домашняго 
иеправленія. 

Среди такой обетановки является Указъ 5 декабря 1866 г. объ 
пеправительныхъ пріютахъ, изданный въ развитіе 6 ст. Устава о нака- 
зашяхь, налагаемыхъ мировыми судьями, и 137 ст. Уложеня о наказа- 
ніяхъ, редакціи 1866 г. Соетавители еудебныхт, уставовъ, руковод- 
ствуяеь обильнымъ опытомъ западноевропейекихъ государетвъ, призна- 
ли, что „по особымъ евойетвамъ дћтекаго возраста, тъ мфры, отъ кото- 
рыхъ можно ожидать. а иногда и достигнуть хорошихь посяфдетвй для 
взроелыхъ преступниковъ, въ примбненш къ дфтямъ, предетавляютея 


или совершение невозможными, или же ведущими къ похожительному 
вреду“. Далфе, не говоря даже о другихъ видахъ наказанія, и „тю- 
ремное заключеніе, въ тъхъ уеловіяхъ, въ какихъ оно испохняегея надъ 
взроелыми, въ отношеніи къ ребенку, ветупившему на путь порока, 
очевидно, имћхо бы поелбдетнемь окопчательную его порчу и гибель“. 
Наконець, „наблюденія надъ свойствами дътекой природы, надъ усло- 
віями, въ которых» находятея обыкновенно малолфтше, впадаю щіе въ 
престунленя, и надъ обстоятельствами, сопровождающими развитіе въ 
нихъ порочныхъ наклонностей, убБдили, что въ отношени къ дЪтямъ 
законъ долженъ имЪть въ виду цфль менфе карательную, чёмъ исправи- 
зельную въ тфеномъ емыелЪ этого слова, что посему и наказаше дзя 
них должно быть не столько возмездіем'ь за содћянное, за прошедшее, 
сколько залогомь лучигаго будущаго, слъдовательно имфть преимуще- 
ственно зарактерд воспиташя, быть ередетвомъ искорененія дурпыхъ 
зачатковъ и развит добрыхъ качеетвъ“. Указь 5 декабря 1866 г., 
по примёру заладпоевропейекихъ законодательетвъ, признав, полпую 
оеповательпоеть этой мысли, открываетъ возможность учреждать иепра- 
вительные приюты, а называя ихъ бомуюдными и общеполезными 
заведениями, въ самомъ названій опредъляетъ, что несовершеннолт- 
нимь долженъ быть дань въ нихъ шриютъ, и что цфль еодержанія ихъ 
въ заведеши—исправленіе. 

Заботы объ иеправленіи несовершеннолътнихъ замфтны въ Запад- 
пой Европ давно и выразились первоначально въ отдъленіи малол®т- 
нихь огь взрослыхь арестаптовь въ тюремныхъ помЪщеніяхъ, а также 
въ учрежденіи самостоятельныхь тюремъ для несовершеннолътнихљ. 
Посл не удавшагоея оныта исправлять дфтей путемь лишь покаянія и 
раскаянія въ дом св. Михаила, основанномъ папою Климентомь ХІ въ 
1703 г., швейцарекіе педагоги, исходя изъ совершенно правильной мы- 
сли, что хорошая, нраветвенная семья — лучшая гарантія правильнаго 
воспиташя, предложили, какъ ередетво исправленія порочныхъ дфтей, 
отдачу ихъ въ завфдомо хорошія вемьи. Знаменитый педагогь Шеста- 
лоцци указаль первый на то, что для исправленя малолътнихъ недо- 
етаточно дать имъ воспитане, но необходимо еще сообщить имъ позна- 
пія, которыя доставили бы имъ возможность честнымъ трудомъ 
добывать ередетва къ жизни. Опъ устроизь на свои скудныя ередетва 
первое исправительное заведеніе въ Нейгофень, близь Берна, въ 1746 г. 
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Въ Гермаши думали достигнуть исправленія дЪтей отдачею пороч- 
ныхъ въ искусственно созданныя хорошія семьи. Въ конщф воеемнад- 
цатаго столћтія мы видимъ въ Рермаши множество маленькихъ заве- 
деній. носившихь названіе спасительныхъ учрежденій (Вейииоз-Ап- 
81214). Во глав оныхъ находилея педагогъ, называемый отцомъ 
(Напзумег). Лицо это должно быть непремфино женатое, и жепа его 
(Напѕтотиіќег) принимала самое дъятельное участіе въ исправлений по- 
рочныхъ детей. Тотъ же типъ искусетвенной семьи, въ ифеколько из- 
мЪненномъ видћ, мы видимъ и въ устроенномь въ 1832 т. д-ромъ Ви- 
херномъ большомь исправительномъ заведені въ Горя, близъ Гам- 
бурга, извстномъ подъ названівмь Ваийез Намз. Въ Суровомъ Домћ 
песовершеннолЪтніе раздълены на грушы, во глав которыхь стоить 
воспитатель, носящий вазваніе старшаго брата. Идея Песталоцци нашла 
осущеетвленіе въ этомъ учрежденш, ибо дъти обучаютея въ немъ сезь- 
скому хозяйетву и ремеслу не только для пріученія къ труду, по и съ 
цёлью доставить имъ возможность честнымъ трудомъ добывать средетва 
КЪ ЖИЗНИ ПО ВЫХОД изъ заведения. 

Во Франціи заботы законодателя о несовершенпольтнихь можно 
отнести еще къ ордонанеу 1268 г. Людовика Св.; впрочемъ настоящая 
реформа началась лишь съ учреждешя въ 1836 г. келейной тюрьмы въ 
Париж® (1а рёбіќе ВодиеНе) и Мэтрэйской колоній близъ Тура. Въ 
1839 г. Демецъ уетроилъ, по примфру Суроваго Дома, первую французекую 
иеправительную колонію, въ которой является та особенность, что не вее 
заведеше предетавляетъ изъ себя семью, а семьею называется каждая 
отдфльная группа махолфтнихь, во главЪ которой находится воспитатель, 
наименованный старшимъ братомъ. Блестящая дфятельноеть Мэтрэ 
подъ управленіемъ Демеца сильно отразилась на дальнфйшемь развити 
исправительныхъ заведений не только во Франціи, но и въ другихъ етра- 
нахъ Европы. 

Въ Англій еъ конца прошлаго етолЪтія возникаетъ постепенно 
рядъ заведеній для несовершеннолћЪтнихь; заведенія эти, называемыя 
пын обыкновенно геѓогтаёогу већһоо1, устроены по образцу заведе- 
шй французекихъ и бельгійекихт. 

И въ другихъ странахь Евроны и Америки мало-но-малу созр®- 
ваетъ идея исправительныхъ заведен и возникают колоши и приюты 
для песовершеннолћЪтиихъ. 
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Въ Имперіи подобнаго рода заведешя возникли еще до изданія 
Указа 5 декабря, а именно: воспитательное заведене дяя нраветвенно 
испорченныхь дътей въ город НарвЪ, учрежденное въ 1848 г., подоб- 
пое же заведеше в' город РевелЪ, открытое въ 1850 г., пріютъ, откры- 
тый въ 1863 г. при Симоновомь монастырь въ Моеквъ, заведеніе дяя 
исправленія нраветвенно испорченныхь дзтей женекаго пола, учреж- 
денное въ 1864г. въ С.-ПетербургЪ, и исправительная школа для мало- 
автпихъ арестантовъ, открытая въ 1864 г. въ МосквЪ Обществом рас- 
пространеня полезныхъ книгъ. 

Въ Царетвъ Польекомъ первое подобнаго рода учрежденіе оепова- 
по графомъ Скарбкомь въ 1828 г., а открыто въ 1829 году. 

Создавъ новый взглядъ на юридическя посл®детвія признаны не- 
совершеннол тнихь виновными въ совершеши правонарушешя; при- 
знавъ, что они должны подвергаться не наказанию, а исправлению, пе- 
ревоспитаяо, которое должно быть залогомъ лучшаго будущаго, — Ва- 
конодатель 1866 г. вводить еще другое существенно важное начало, а 
именно, призываеть къ осуществлешю новой задачи общественную и 
чаетпую благотворительноеть. Пеполненіе приговоровъ уголовиаго суда 
есть ДЪло государственных властей, только въ отношении несовершен- 
полЪтнихъ, которые должны быть перевоспитаны, оно передано учреди- 
телямь исправительныхъ заведенй. Ст. 1 Указа 5 декабря гласитъ: 
„Независимо оть учреждаемыхъ правительствомь пріютовъ для нрав- 
етвеннаго исиравленін несовершеннолътнихъ, отдаваемыхь туда по су- 
дебнымъ приговорамъ, къ учрежденію такихъ богоугодныхъ и общепо- 
лезныхъ заведенй призываются также земетва, общества и духовныя 
устаповленія, равно какъ и частныя лица.“ Въ мотивахь же къ этой 
стать сказано: „Правительство можеть и обязано принимать на себя 
устройство иєправительныхъ пріютовъ въ тфхъ лиш» елучаяхъ, когда 
въ какой либо мфетности не будетъ нодобныхъ заведеній, устроенныхъ 
частными лицами, или же когда число имъющихъ поступить туда несо- 
верщеннолётнихь будет'ь превышать число мБетъ въ такихъ пріютахъ“. 

Итакъ, Указъ 5 декабря 1866 т. установилъ два новыхъ взгая- 
да: что песовершеннолћътніе должны подлежать исправленю, перевоспи- 
тапію, а не наказанію въ точном» смыелћ слова, а также, что исполне 
ше сей задачи сл®дуетъ передать общественной и чаетной благотвори- 
теаьноєти съ тъмъ, что правительетво сталетъ устраивать исправитель- 
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пыя заведенія только въ случа недостатка такихь частныхъ богоугод- 
ныхь и общеполезных'ь заведений. 

НынЪ, по истеченіи четверти в®ка съ изданія Указа 5 декабря, 
установилось почти общее мнън)е, что несовершеннольтнихь не сл$- 
дуетъ наказывать наравнЪ со взрослыми гражданами, и что исправи- 
тельныя заведенія самыя подходящія для нихъ учреждешя. Четвертый 
международный тюремный конгрессъ въ С.-Петербург въ 1890 г., въ 
ІШ отдвленш и общемъ собранш, высказаяея въ этомъ емыель, и этотъ 
взглядъ можно признать нослфднимъ словомъ современной науки. И дВЙ- 
етвительно, съ какой бы точки зр®нія ни смотрёть на преступленіе, на 
преступника и па наказаше, сопоставить песовершеннолътних:ь съ взро- 
елыми невозможно, хотя-бы потому, что у нихъ нельзя предполагать 
ни достаточнаго разумфния, ни удовлетворительнаго житейекаго опыта, 
ни самообладанія въ такой мър%, дабы они могли успио боротьея еъ 
житейскими искушенями и преодолъвать влечешя окружающей ихъ 
среды. Нееовершеннолътнимъ необходимо религюзно-нраветвенное пе- 
ревоспитаніе, направленіе воли къ добру, развитіе уметвенныхъ спосо- 
бностей и физическихь силъ, пріученіе къ постоянному производительному 
труду, а не возмездіе за содфянное зло. Ни одинъ изъ видовъ суще- 
отвующихъ наказан не можеть дать такихъ результатовъ, и потому 
необходимы исправительныя заведения. 

Положенія эти вполнф одобрены законодательною властью, кото- 
рая закономъ отъ 30 мая сего 1892 г. значительно распространила 
обращеніе пееовершеннолвтнихъ въ исправительные приюты. —Прим%- 
чаше къ 137 ст. Улож. о нак, (по новой редакціи) разръшаетъ отдавать 
въ приоты малолътнихъ въ возраст отъ 10) до 14 л., дЪйетвовавшихъ 
безъ разумћънія, даже въ случаяхъ совершенія ими преетупленій, влеку- 
щихъ за собою уголовныя наказанія, а примфчаніе къ 138 ет. Улож. 0 
нак. (по новой редакціи) раепространяетъ это благодвяніе и па малолфт- 
пихъ, дЪйетвовавшихъ еъ разумъніем» и подлежащихь наказаніямъ, въ 
этой статьћ изчисленнымъ, съ тъмъ, дабы наказаніе, положенное за совер- 
шенное ими преступленіе, было не ниже заключенія въ тюрьм$. ВромЪ 
того, повая редакція 6 ст. Уст. о нак., налаг. мир. еудьями, и 162 ет. 
Уст. о содержащихея подъ стражею (изд. 189% № опредфляютъ: что 
песовершениолъттше должны быть обращаемы въ приюты впредь до ие 
правления; что самый краткій срокъ содержашя ихъ въ приют$ долженъ 


| 
| 


быть не менће года; что они не должны оетаватьея въ приют по доети- 
женіп восемпадцатилтияго возраета; что ближайшее опредфлеше 1ро- 
должительноети содержашя несовершеннолтнихь въ пріютахъ предо- 
ставляетея управлению сихь заведеній; что наконец, вели ие достигший 
восемнадцатилътияго возраста нееовершешол%тній, по освобождени изъ 
приюта, опать будетъ замфченъ въ дурномъ поведеніи, то онъ емова 
возвращаетея въ пріютъ. 

Поел®дній отдълъ новаго закона распроетраняетъ его дЪйетвіе на 
несовершеннолћтнихъ, обращенныхь въ исправительные пріюты ло су- 
дебиымъ  приговорамъ, состоявшимея до изданія законя отъ 30 
мая с. г. 

Въ отношеши второго положенія, т.е. чтобы такія богоугодныя и 
общеполезныя заведения возникали при содъйетвіи чаетной и общественной 
благотворительности, въ настоящее время нельзя усмотрфть еще такого 
единодушия, какъ при рёшеши предъидущаго вопрова, и нын% признает- 
ви желательнымъ, дабы, рядомъ съ частными, возникали и государетвен- 
ныя исправительныя заведеня. Можно пазвать преимущеетвенно двћ 
причины этого воззрьшя, а именно: недостатокъ помфщешй для неео- 
вершеннольтнихь въ чаетпыхъ заведешяхъ и иногда вотрёчаемыя з10- 
употреблешя или вредное въ нраветвенномъ отношоши направлен въ 
частныхь заведеніяхъ. Однако затрудненія эти не устраняются учреж- 
дешемъ правительегвомъ особыхъ пріютовъ, а между тЬмь есть на лицо 
боле легкія и дЪйетвительныя мфры, а именно: поощрене и надчежа- 
щее содфйетв!е, со стороны правительственныхъ органовъ, частной и 
общественной благотворительности при учреждени и содержанш такихъ 
заведеній и разумный, бдительный надзоръ за ихъ дфятельностью. 
Эти средства ведутъ прямо къ устранению затруднен, не обременяя 
правительетва чрезвычайно трудною для него задачею. Во веякомъ 
случа елћдуеть признать, что ет. 1 Указа 1866 г. вполнъ удовлетво- 
ряеть современнымъ потребностямъ. ибо дозволяетъ возникать испра- 
вительнымъ заведеніямъ и правительствелнымъ, и частным. 

Веъмъ извћетно, какъ трудно воелитывать дћтей, сколько заботъ, 
умћнія и такта необходимо для правильнаго, принаровленнаго къ инди- 
видуальноети, воспитанія ребенка. Только материпекая и вообще роди- 
тельская любовь къ дфтямь даетъ возможность еправитьея съ этимъ 
дъломъ, хотя и она не воегда достпгаетъ предположенной цфли. Не- 


совершепнолътнихъ, поступающихъ въ исиравительныя заведения, нужно 
не только воспитывать, но и перевоспитывать, а между тъмъ, при испол- 
неніи этой задачи, отпадаеть самый главный рычагъ воспиташя, имен- 
но-—родительская любовь. Среди такихъ үеловій необходимо усилить 
педагогическую подготовку, опытноеть, преданность дфау воснитаня, 
умфнте обращаться еъ испорченными или одичалыми дЪтьми веего вос- 
питательнаго персонала заведеній, который, кромЪ того, въ оеноваше 
веей своей дфятельности, долженъ ставить иетинно христ!анекую любовь 
къ дБтямъ и полное еамопожертвоваше своею личностью цфлямъ заве- 
дешя. При отеутетвій этихъ условій у воепитательнаго персонала, 
исправительное заведеше не можеть осуществить своем задачи и пре- 
вращаетея въ мфето содержанія, но не перевоснитаня. Цодборъ подхо- 
дящихь для исправительныхъ заведеній людей етаповитея, такимь обра- 
зомъ, вопроеомъ первостепенной важности. 

Генераль-адъютанть А. Р. Дрентельнъ, открывая въ 1884 г. въ 
№МевЪ второй Създъ представителей русскихъ пеправительныхъ заведе- 
ній, высказаль между прочимъ: „какъ бы ни были дальновидио и бла- 
горазумно составлены правила для руководетва дфломь, я смЪю думать, 
что весьма важно въ пемъ, каковъ будеть выборъ людей для исполненя 
задачи исправления несовершенпольтнихь“. Несомиънио, безъ надлежаще 
подготовленныхь руководителей, преданныхъ дфау исправленія дфтей еъ 
хриетіанекою любовью, пе можетъ осуществляться задача этихь заведе- 
ній; но все-таки совокупность тВхь началъ, которыя проводятся въ дф- 
ав исправленя несовершенпольтнихь, или система исправлешя, играет 
пемаловажную роль, ибо она являетея рамкой, въ которой развиваетея 
разумная дфятельность руководителей, — еобрашемъ средетвъ, которыя 
можно употреблять дяя осущеетвлешя основной задачи. Между множе- 
ствомъ исправительных заведеній различнаго наименования, сущеетву- 
ющихъ въ образованныхь гоеударетвахъ, почти въ каждомь замЪча- 
ютея евовобразности и различія въ подробностяхь осуществленія вели- 
кой п трудной задачи перевоспиташя. (етанавхивая вниманіе только 
на тлавныхъ началахъ, мы можемъ тёмъ не менће обозпачить елф- 
дующія четыре епетемы, возпикшія и развившілея постепенно, а 
именно: 

1. Казарменная система (бедьгійекан, Гефисавон. «е педётеті), 
въ оєнованіп которой лежить нраветвенцое воздћиствіе на массу, 60- 
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держимую въ обширныхъ общихъ помфщешяхъ, при етрогой диецинаи- 
нф, гочномъ распредфлеши времени между занятілми, школьнымь обу- 
ченемь и отдыхомъ. Весь строй заведеши этой сиетемы носить па се- 
0® отпечатокъ военной дисциплины; личность воспитанника, его инди- 
видуальтыя потребности изчезаютъ, о отремлеши вызвать водфиетв!е 
самого воспитанника въ дфяф перевоспитанія нът'ь рЪчи; дая развиты 
его вердца и ума употребляютея только общія школьныя средетва, на- 
правленпыя на многочисленныя группы малолётнихъ. Виши видъ та- 
ких заведеши весьма приличный, помфщешя проеторны и чиеты, иног- 
да даже роскошиы, содержаше заведейя обходитея недорого, воепита- 
тезьный переопалъ иесету сравнительно легкую службу, но результаты 
вь емысл® перевоспиташя не выдающееся. 

2. Семейная спетема (швейцарская). Иеходя изъ основной мысли, 
что несовершеннольтше совершаютъ преступленіе преимущественто по 
причин® отеутетвія у нихь семейнаго очага и родительскаго воспитанія, 
дая устранешя сего зла, помфщають пемногочисленныя групы, до 15 
дЪтей, у благопадежныхь и трудолюбивыхь земледвльцевъ, садовниковъ 
и пр. Несовершеннолвтніе входятъ въ составу семьи и воепитываютея 
совмветло съ дътьми воспитателя. Вифиийй видъ такихъ заведецій 
очень скромный, жизнь въ заведеши подчиняетея правиламь и порядку 
жизни мфетнаго населения; это собственно не воспитательныя заведения, 
а только раеширеніе креетьянекой семьи присоединенемъ къ ней нђ- 
сколькихъ безприотныхь детей. Найцеть-ли несовершеннолћтній въ та- 
кой семьЪ, за условленную плату, семейный очагь и родительскую 
зюбовь? получитъ-ли онъ достаточное образованіе и лріобрътетъ-ли 
пеобходимыя знашя, дабы онъ впослдетвін честнымь трүдомт могъ 
добывать ередетва къ жизни? будетъ-ли онъ релимюзно, нравственно и 
физически воспитапъ, а тъмъ болЪе перевоспитанъ и пр.? Вее это, ко- 
нечно, зависить исключительно отъ епоеобпоетей, труда и преданности 
дълу воспитателя. Въ Швейцарія эта система очень раепространена и 
тамъ приносить много пользы, а содержаше дБтей обходитея дешево. 

3. Мэтрэйская система осповапа па семейному, пачалђ, еъ тм, 
что въ заведени созидаютея иекусетвенныя семъи изъ воспитателя и до- 
вольно многочисленной трупиы несовершенол®тнихт, живущихъ въ от- 
дБльныхь домикахь. ЗемледБльчеєкій и ремесленный трудъ, школьное 
образованіе, религіозио-праветветшое воспиташе, точное распредЪление 
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занятй и труда, а преимущественно сильное развитіе понятіл чести — 
вотъ тлавныя средетва, которыя при жизни Демеца давали столь пло- 
дотворпые результаты. ВнЪшиЙ видъ такихъ заведеній уютный, не 
блестящій, но съ замтнымъ вездф порядкомъ и етройноетью проявле- 
ній жизни заведенія. Главные недостатки этой системы: отеутетвіе 
стремлешя вызвать содћйетвіе несовершеннолътнихь въ дълћ перевос- 
ниташя, а также слишкомъ сильное развитіе въ молодежи чуветва 
чести. 

4. Студзенецкая система покоитея на слбдующихъ началахъ: на- 
казанный по судебному приговору несовершеннолвтий приводится къ 
созпанію, что преступлене должно подлежать наказанію, и затмт, что 
опъ можеть пріобрЂети права только личною заслугою, а именло: хо- 
рошимъ поведеніемъ и усерднымъ трудомъ. По мр сознашя и про- 
гресса въ этомь направленіи, по етепени усилій оставить дурныя 
привычки и наклонноети, навыка къ спетематичеекому труду, развитія 
ума и сердца, прюбрётеня христіанекой добродътели — расширяютея 
постепенное его права. верхомъ которыхъ считается условное оевобож- 
деше. (‘трогій режимтъ, постоянный трудъ, систематическое развит!е ума 
и сердца, духовныя назиданя, обширная система наградъ и радомъ 
строгое взыскаше за малёйшую погръшность, постоянный надзоръ и 
личное вліяніе директора, его помощника, священника и воспитателей 
составляютъ ередетва для осуществленя этой цБли. Вром% того, неео- 
вершениолтній долженъ пріобрћеть достаточную нравственную силу, 
дабы преодолфвать житейскія искушенія и дурное вліяніе окружающей 
среды, и потому иеправившимея предоставляетея возможность испыта- 
нія, сперва въ самомъ заведени, а зат®мъ уже поередетвомъ посылокъ 
въ окрестноети, и даже въ городъ, за покупками, отпуска на срокъ до 
трехъ дней къ родителямъ или благонадежнымъ родетвенникамъ и пр. 
Наконець, каждый воспитанника долженъ пріобрћети необходимыя зна- 
нія, дабы онъ честнымъ трудомъ могь добывать ередетва кт жизни по- 
сл увольненія изъ колоніи. Воспитанники раздълены на группы, со- 
образно ихъ характеру, способноетямъ воспитателя надлежаще воздъй- 
ствовать на нихъ и пр. Группы живутъ вт отдћльных'ь помфщеняхь, а 
во гаавЪ ихъ находится воспитатель или надзиратель. Количество вос- 
питанниковъ въ грүппћ не должно превышать 15 — 18. Наконецъ, такъ- 
какъ лереходъ изъ закрытаго заведеня на свободу предетавляетъ для 
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юноши много опаеноети, увольняемые изъ заведения, условно или цо 
петеченіи срока приговора, приетраиваютея къ мфетамь и состоять 
подъ бдительнымь надзоромъ пазначаемыхь имъ опекуновъ до еовер- 
шеннолвтін, хотя и нослБ не прерывается ихъ связь еъ Обществомъ 
земледёльческихь колоній. 

Можно совершенно свободно спорить о доетоинствахъ и недостат- 
кахъ каждой изъ этихъ системъ; несомнЪнно только то, что чВмъ дан- 
ная система предетавляеть боле ередетвъ воздъйствія на несовершен- 
нодътнихъ, чЬмъ она сильнће способетвуеть къ возбуждешю их'ь лич- 
наго содЪлетвія въ дЪяЪ перевоепитанія, тЪмъь илодотворнфе будутъ 
результаты, приносимые заведеніемъ. Нельзя при этомь забывать, что 
система предоставляеть только средетва, обозначаеть предълы дЪятель- 
ности, но перевоецитываютъ люди, и потому отъ ихъ способностей, та- 
ланта, преданности дфлу, христанекой любви къ дфтямъ, преимуще- 
ственно зависитъ и окончательный результать исиравленія несовершен- 
НолЪТНИХЉ. 

Указъ 5 декабря 1866 г. объ иеправительныхъ пріютахъ не опре- 
ДВаяетъ системы воспитанія, а ограничиваетея тодько самыми общими 
постановленіями. Передавь исправительные пріюты въ въдЪніе мини- 
стерства внутреннихь дълъ, Указь опредъляеть преимущества пріютовъ 
по части обезиеченіл матеріальныхъ ередетвъ, требует'ь, чтобы для каж- 
даго заведенія былъ утвержденъ особый уставъ, чтобы для несовершен- 
нозЬтнихъ каждаго пола учреждалиеь отдфльные приюты, обозначает 
минимум'ь условий, коимъ должны удовлетворять завћдывающіе приотами, 
и предметы занят для несовершеннолътнихъ, установляеть надзор за 
заведениями, наконець рёшаетъ вопросы о досрочномъ освобожден несо- 
вершеннолётнихь изъ приюта, о покровительетвЬ надъ уволенными, а 
также о наказаніи воепитанниковъ въ случав побъга изъ иріюта. 

Новизна дела, сложность вопроса, трудность образованія об- 
ществъ и учрежденія исправительныхь заведеній, необходимость собрать 
значительныя матеральныя средетва изъ членекихъ взносовъ и пожер- 
твованій, слабая подготовка къ общественной дфятельности, — вотъ 
главпыя, кажетея, причины, объяеняющя медленное возникновеше ис- 
правительныхь заведений, не смотря на радушиое приняте въ государ- 
ств началь, высказашыхь въ УказЪ 5 декабря. Мало-по-маху, однако, 
возникають общества земледьльческихь колоши и ремесяепныхъ прію- 
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товъ и учреждаются пріюты, колони и вообще исправителытыя заведе- 
нін. Сильно содфйетвуютъ возникновешю общеетвъ и пріютовъ еъфзды 
представителей русскихъ исправительныхт заведенй-—1880г. въ Моск- 
вЪ, 1884 г. въ №МевЪ и 1890 г. въ МосквЪ, а также Высочайше утвер- 
жденное Постоянное бюро създовъ представителей русекихъ исирави- 
тельпыхъ заведеній, образовавшееся въ силу Выеочайшаго повелћнія 
отъ 10) января 1891 г., такъ-что количество общеетвъ и пріютовъ въ 
послъдпее время значительно увеличивается. 
Въ хронологическомъ порядкЪ возникли доселб нижеелёдующія 
общества: 
1. По Уставу отъ 15 января 1870 г. Петербургекое общество 
земледфльческихъ колоній и ремееленныхъ пріютовъ. 
По Уставу отъ 20 февраля 1871 г. Варшавекое общество 
земледфльческихь колоній и ремеелепныхъ пріютовъ. 
3. По Уставу 1871 г. Харьковское общество исправительныхъ 
пріютовъ. 
4. По Уставу 1872 г. Казанское общество АА ко- 
лошй и ремесленныхъ пріютовъ. 
5. По Уставу отъ 17 юля 1874 г. №евекое общеетво земледъль- 
ческихъ колоній и ремесленныхъ приютовъ. 
6. По Уставу отъ 28 іюня 1875 г. Симбирекое общество земле - 
и колоній и ремесленвыхъ пріютовт. 
. По Уставу 1875 г. Нижегородское общество землед®льчеекихъ 
колоній и ремееденныхъ пріютовъ для малолфтнихъ. 
8. По Уставу 1876 г. Ярославское общество земледћльческихъ 
колоній и ремесленныхъ пріютовъ. 
9. Шо Уставу 1878 т. Вологодекое общество земледъльческихъ 
колопій и ремесленныхъ пріютовъ. 
10. По Уставу отъ 1 сентября 1882 г. Симферопольское обще- 
тво исправительныхъ пріютовъ. 
По Уставу отъ 1 сентября 1882 г. Сумекое общество земле- 
ДЪЛЬЧескихъ КОЛОНІЙ. 
12. По Уставу отъ 10 января 1886 г. Одесское общество иепра- 
вительныхъ пріютовъ. 
13. По Уставу отъ 10 января 1886 г. Тулькое общество земле- 
дЪльческихъ колоній и ремесленныхъ пріютовъ. 


14. Вятекое общество земледльчеекихъ колоній и ремесленныхь 
пріютовъ. 

15. Рыбинекое общество исиравительцыхъ пріютовт. 

16. По Уставу отъ 31 мая 1889 г. Владимірекое общество зем- 
зедфльческихь колоній и ремесленныхъ пріютовъ. 

17. По Уставу оть 31 мая 1889 г. Воетромекое общество земде- 
дъльческихъ колоній и ремееленпыхъ приютовъ. 

18. По Уставу отъ 31 мая 1889 г. Волынекое общество иепра- 
вительныхь пріютовъ. 

19. По Уставу отъ 23 юля 1890 г. Полтавекое общество иепра- 
вительпыхь пріютовъ. 

20. По Уставу отъ 22 февраля 1891 г. Лифляндекое общество 
иеправительныхъ пріютовъ и земледъльческихъ колоній для несовер- 
шеннолЪтнихъ. 

21. По Уставу отъ 20) ноября 1891 р. Вавказекое общество ие- 
правительныхъ земледфльчееко-ремесленныхьъ колоній и пріютовъ. 

24. Екатеринославекое общеетво земледфльчеекихь колоній для 
малолЬтнихъ. 

23. Кременчугское общество исправительныхъ приотовъ. 

24. По Указу оть 14 декабря 1891 г. Тверекое общество зем- 
ледфльчеекихь колоній и ремесленныхъ пріютовъ для малолфтнихь пре- 
ступниковъ. 

Что же касается исправительныхъ заведеній, то должны быть ука- 
запы нижеслвдующия: 

1. Открытая въ 21 день мая 1864 г. исправительная школа для 
малолътпихъ арестантовъ въ МоеквЪ, переименованная городским Ру- 
кавишииковекимъ исправительнымь пріютомъ, который съ 1878 г. пе- 
решель навсегда въ въдћніе г. Москвы и на полное его содержаніе. 

2. Земледьльческая колонія у Пороховыхь заводовъ близь С.-Пе- 
тербурга открыта въ 1872 г., на основанш Устава оть 7 іюпя 1871 г. 

3. баратовекій исправительный пріютъ имени М. Н, Галкина- 
Враскаго открыть 30 сентября 1873 г., на оенованіи Устава отъ 
8 февраля 1873 г. 

4. Большевекій исправительный ремесленный пріютъ для дёвицъ, 
въ Московекомъ уфздь, открытъ 27 ня 1873 г., на основании Устава 
отъ 24 ноября 1873 г. 
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5. Казанскй воепитательно-исправительный ремесленный иріютъ 
открытъ 23 ноября 1875 г., на оенованіи Устава отъ 10 сентября 
1874 г., измЕненнаго въ 1882 г. 

6. Земледъльческо-ремесленная колонія Студзенець, въ Варшав- 
ской губерши, на основани Устава оть 3 марта 1876 г., открыта 
2 (14) мая 1876 г. 

7. Исправительная земледЪльческая колонія въ Нижнемь Новго- 
род, на основаніи Устава отъ 24 ноября 1877 г., открыта 29 октя- 
бря 1878 г. 

8. Ирославеки исправительный ириотъ, на основанши Устава отъ 
28 ноября 1877 г., открыть 1878 г. 

9. Симбирекая воспитательно-исправительная земледьзьческая ко- 
лонія, на основаши Устава отъ 26 юля 1880 г., открыта 30 августа 
1880) г., а съ 9 августа 1890 г. перешла въ вЕдЪвіе Симбирекаго гу- 
бернекаго Тюремнаго комитета, съ переимендваніемъ въ исправитель- ' 
ный пріютъ. 

10. Харьковскій исправительный пріютъ, на основані Устава 
отъ 11 мая 1876 г. 

11. Вологодекій исправительный ремесленный приють, на осно- 
вани Устава отъ 26 ноября 1880 г., открытъ 25 марта 1887 г. 

12. Рыбияскій исправительный ремесленный пріютъ, на основа- 
нш Устава отъ 22 сентября 1882 г. 

13. Отдвлеше для поделъдетвенныхъ несовершеннольтнихь аре- 
стантовъ при Рукавишниковекомь приютё въ Москвъ еъ 1882 г. 

14. Мевская (Рубежовская) земледьльческая колонія, на оенова- 
ни Устава отъ 30 іюня 1876 г., открыта въ концћ 1876 г.; переве- 
дена въ новое помёщеве близъ [Кіева въ 1884 г. 

15. Одесский исиравительный пріютъ, на основаніи Устава отъ 
21 апрёля 1887 г., открыть въ авгует® 1889 г. 

16. Тульскій исправительный пруютъ, на основан Устава отъ 13 
февраля 1890 г., открытъ 15 марта 1890 г. и по Высочайшему ио- 
вельнию отъ 13 декабря 1890 г. наименовань Баташевекимъ. 

17. Таврический исправительный пріютъ открытъ З іюня 1890 г., 
на основаши Устава отъ 15 ноября 1889 г. 

18. Востромекой исправительный пріють открыть 22 октября 
1890 г. 


19. Вятекій исправительный пріютъ открыть 3 ноября 1891 г. 

90. Иеправительный пріютъ для дъвочекъ Пуща, въ Варшавской 
губериш, па основаши Устава отъ 11 января 1890 г., еталъ прини- 
мать дЪвочекъ сть 14 ноябрл 1891 г. 

Итого, по тщательно собраннымъ нами свфдёшямь, возникло 24 
чаетныхъ общества, которыя основали 20 пеправительпыхъ заведений. 
КрюмЪ того, Таганцевъ (Лекцій, 0.-Прб. 1892, стр. 1391) изчисляетъ 
еще Могилевекое общество, а также Владимірскій пріютъ и Аетрахан- 
скую колонію. 

По отчету Главнаго тюремнаго управлешя за 1890 г. (С.-Петер- 
бургъ, 1892г. ), къ началу 1890 т. разныхъ капиталовъ у везхъ испра- 
вительныхъ заведеній было 410,599 руб. 86 коп., доходъ въ 1890 г. 
составилъ сумму 294,968 руб. 21 коп., издержки 305,813 р. 64 к. 
Къ 1 января 1890 г. содержалось въ этихъ заведеняхъ 786 несовер- 
шеннолётнихъ, въ течеше года принято 318, уволено изъ заведеній 
268, къ концу 1890 т. осталоеь въ исправительпыхъ заведеніяхъ 836 
воспитанниковъ. 

Могущественное слово Императора Алекеандра П-го оказалось 
плодотворнымъ. Въ настоящую минуту можемъ нав%рное сказать, что 
1,000 несовершеннолётнихъ освобождена отъ тюрьмы и помфщена въ 
исправительныхъ заведеніяхъ, въ которыхъ пхъ перевоспитываютъ, а 
также создана Студзенецкая система перевоспитанія дЪтей. 

Удовлетворяетъ-ли этотъ результатъ потребноетямъ государетва 
и жизни? (твфть мы видимъ въ поетоянныхъ заботахъ объ учреждени 
повыхъ ибсправительныхь заведеній со стороны правительственныхъ 
органовъ и частной благотворительности, а также въ значительномъ 
увеличении числа обществъ и пріютовъ со времени послъдняго тюремнаго 
конгресса въ С.-Петербург$. Я лишенъ возможности указать доетовърную 
цифру несовершеннолътнихъ, содержимыхъ, въ тюрьмахъ Ровейской 
Империи; замЪчу только, что въ отчет по главному тюремному управ- 
ленію (за 1885 г. въ | части, стр. 312) чпело дътей, содержимыхъ въ 
тюрьмахъ, обозначено въ 28.893. 

Значительное и постоянное увеличеше чиела преступленій во всей 
Европф, тщательныя научныя изелћдованія причинъ этого явленія, ре- 
зультаты изсяфдованй п практики по исправительнымт, заведеніямъ 
указали, что для успЪшной борьбы еъ преступлешемъ елъдуетъ не толь- 
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ко перевоспитывать провинившихея, но предупреждать совершеніе пре- 
етуплевій и принять нодъ покровительство, надлежаще воспитать и 
приготовить къ трудовой и честной жизни дфтей, брошенныхь на про- 
изволъ судьбы. Вромъ того, опытъ многихъ исправительныхъ заведе- 
ній доказалъ, что предфльный ерокъ перевоспатания елћдуетъ отодви- 
нуть до совершеннолБтія. Съ расширешемъ дфятельности въ этихъ на- 
правленіяхъ, разумћется, число песовершеннольтнихь, нуждающихел 
въ правильномъ воспитани или перевоспитаніи, значительно увеличи- 
ваетея. 

Но и въ предфлахъ дйствующаго закона остаетея еще едфлать 
очень много. Каждый изъ существующих приютовь въ соетояніи при- 
нять едва половину направллемыхъ въ оный иесовершеннол%тнихъ ‘). 
А какая учаеть .поетигаетъ тЪхь, которые приговорены въ м%етно- 
стяхъ, ГДЪ ътъ исправительныхъ заведен?! 

традные результаты дятельности исправительныхь заведеній 
у насъ и во већхъ странахъ Европы, весьма значительный процентъ 
бывшихъ вослитанниковъ, которые своею трудовою и чеетною жизнью 
заслужили полное уваженіе ?), малый процентъ тфхъ, которые, поея% 
увольнешя изъ исправительныхъ” заведенй, вновь подверглиеь уголовио- 
судебной отвЪтетвенноети 3), вполнф оправдали гуманный Указъ 5 де- 
кабря 1866 г. 

Вепоминая въ сей торжественный день благую и знаменательную 
реформу Царя Основателя нашего Университета, я пе могу не пожелать, 


1) Въ Студзенецкую колонію изъ числа 1,191 направленныхъ въ 
оную съ августа 1876 г. по 1 января 1892 г. принято только 698, 
остальные 493 должны были отбыть наказаніе въ тюрьм%. 

2) Къ 1 января 1892 г. изъ 490 условно или цосзъ срока при- 
говора уволенныхъ изъ Студзенца воспитанниковъ имфемь: 6 мастеровъ, 
105 подмастерьевъ; 265 6б. воспитанниковъ имфютъ свои хозяйства или 
мастерскія, 46 вступило въ бракъ; 407 ведутъ себя хорошо, 13 удо- 
влетворительно, 8 илохо, поведеніе 60 неизвестно, 2 умерло. 

3) Демецъ обозначилъ З процента рецидива въ Матра; Рукавиш- 
никовскій пріютъ 6 — 9%; въ Студзевецкой колоніи въ первомъ году 
посль увольненія подверглось судебному приговору 6, до достиженія 
совершеннолътія 3, послъ совершеннолътія 15, на общее число 490 уво- 
ленныхъ изъ колоніи. 
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дабы выеказанныя Имъ пачала нашли самое обширное осуществленіе 
для блага челов чества и государства, дабы протилорћчіе, сущеетвую- 
щее въ выражен: малолётши--преетупникъ, изчезло, а в несовершен- 
нолЬтніе, приговоренные судами, поетулали въ исправительныя за- 
ведешя и правильно иеревоепитывались. Пожеланіе это не трудно осу- 
ществимо. 

Для сего нужны только: люди, которые бы поняли всю важность 
дћла и посвятили ему свою жизнь на почвЪ христанекой любви; сние- 
каше ередетвъ отъ общественной о частной благотворительноети; под- 
держка, покровительство и содъйетвіе со стороны правительственныхь 
органовъ и высоконоетавяенныхь лиць для еущеетвующихъ и вновь 
возпикающихь учреждений. 

Если сказанное обратитъ па себя внимане и будетъ содфпетвовать 
впесепію лепты въ одномь изъ указашыхь направленій въ дъло иепра- 
вительпыхъ заведеній, то, емфю думать, что мы самымъ торжеетвен- 
нымъ образомъ отиразднуемь годовщину открытія нашего Университета 
и память Великаго его спователя. 
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0 новіших усовершенетвованіях? и усивхахь 
дерматотеранін, 


———==———— 


Рљиь, составлеииая проф. 9. Г. фонг-Траупнифеттеромо ко 
торжественному акту во Императорском Варшавском 
Тниверситеть 30 авзустоа 1892 2. 


СовЪту угодно было возложить на меня лестную обязанность въ 
день нынфшияго универеитетекаго торжества занять Ваше благосклон- 
ное внимаше бесђдою о предмет, соотвЪтетвующемь мопмъ епеціаль- 
нымЪ занятымъ въ здЪшнемъ университет®. Пользуясь правомъ пуб- 
личнаго слова, я позволю себЪ остановить па нфеколько времени Ваше 
вниманіе на предметћ, предетавляющемь не только научный, но и прак- 
тическм интерес. Я буду говорить о новъйшихъ усовершенетвовашяхь 
и успъхахъ дерматотераши. 

Ранюнальное аћченіе болЪзней кожи началось только еъ сороко- 
выхъ годовъь текущаго столътія, такъ какъ только еъ этого времени 
едЪлалась возможной етрого научная постановка различныхь воиросовъ 
при разработкв дерматотераши. Почему же такъ поздно етали правизь- 
но лЬчить болфзни кожи, и что же собственно такъ долго тормозило 
уелъшное развитіе дерматотерашіи? Изъ числа причипт позвольте мн 
указать только на нижеслћдующія, главиЪйшія. 

Дерматологія до конца ХҮШ столтія находилась какъ бы въ за- 
бытьи, не составляла особенной, самостоятельной пауки, а представляла 
собою хадеъ разбрюсанныхь то тутъ, то тамъ, ничфмъ пе связанных 
съ собою, а часто даже ошибочныхъ, евВдъній о кож. Только изввет- 
ный ангашекш врачь М Па, жившій во второй половин ХҮШ и въ 
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начал ХІХ-го етолтія, сумфлъь обособить ее и придать ей ту еамосто- 
ятельность, которую она еъ того времени за собою сохрапила. Издан- 
нымъ имъ въ 1798 г. извфетнымь сочипеніемъ: „0 болфзняхъ кожи 
и пхь лћченій“&, онъ вызвалу, славный интересь и любовь къ изученю 
болфзней кожи у своихь современииковъ п нозднфйшихь ученыхъ Ан- 
гаш, Франции и Германи, чБгь обезнечиль дерматоломи ея дальнфйшее 
преусивяше. Ш дЪйетвительно, только еъ того времени мы замфчаемъ 
быстрое ея развитіе нарави съ другими медицинскими науками. Шо- 
явлеше дерматоломи такъ поздно па горизонт наукъ ипредставаляеть 
впрочемъ собою явленіе ветествепное. Необходимо было прежде веего 
едфнать радъ открытій въ облаети основпыхъ медицинекихъ наукъ, не- 
обходимо было прежде до извфетной степени развитіе анатом, физіоло- 
гій, патологической анатомш и общей нпатологи для того, чтобы впо- 
сибдетвш огь главнаго ствола медицинекаго знашя могла бы отдвлить- 
ея спещальная вЪтвь его -— дерматолога. Только велбдетве пакопле- 
нія фактовъ, велфдетв!е чрезвычайнаго обогащения медицины, наступила 
потребноеть подраздьяелия ея. Такимъ образомт, основныя науки дали 
новыя вђтви, породили новыя спещальноети, появивиияея почти веб 
только въ ХІХ-мъ етолтін. Нашъ вЪкъ творецъ спеціальностей! Въ 
числ ихъ и дерматологія только съ начала ХІХ-го столђтія прюбрфла 
значеніе отдЪльной, самостоятельной наухи. Кетеетвенно, поэтому, что 
появлене дерматотераши, составляющей только одинъ изъ отдБловъ 
дерматологии, должно было настунить еще позднЪе. 

Вторая причина поздней разработки этой части дерматоломи— это 
господетвовавшій долгое время въ медицииф ложный взтяядъ на болфзнь 
вообще. На боязнь емотрфли какъ па какое-то существо, нападавшее 
на человъческій организмъ и завязывавшее еъ нимъ борьбу. Если орга- 
низмъ побфждаль болЬзнь, то наступало выздоровленіе, ебли же, на- 
оборотъ, болъзнь побфждала организм, то наступала емерть. При этомъ 
полагали, что болзнь можетъ произвольно нападать на тотъ или другой 
изъ органовъ, а также что она обладаетъ способностью перескакивать 
еъ одного органа на другой. Еели болзнь первично поражала кожу или 
переносилась, какъ тогда допускали, еъ внутренняго органа на кожу, 
то на это емотрфли какъ на весьма отрадное явленів, такъ какъ тогда 
бол%знь, завязавши борьбу съ кожею, съ этимъ наружнымъ и не 060- 
бенно нЪжнымъ органомъ, оставляла въ покоф внутренне и бояве бла- 


Р 7 


городные органы. Әтотъ взглядъ на болёзиь, извЪетный подъ назва 
шемъ онтологическаго направленія въ медицин®, имълъ весьма вредное 
вліяніе на дерматотерапію. Считая болъзненныя измфненя кожи за спа- 
сительнын отвлеченія болъзни отъ внутреннихь органовъ, врачи того 
времени избъгали употреблепія наружныхъ ередетвъ изъ боязни загнать 
болёзнь кожи снаружи во внутрь. Если такимъ больнымъ давали какія 
нибудь лъкаретва, то только во внутрь съ цфлью изгнанія болъзни извпу- 
три организма и отвлечения ея на кожу. Такой взглядъ на болЪзни кожи 
и ихь лБченіе выработалея не случайно, а основанъ на неправильно 
иетолкованныхъ фактахъ. Уетаповившееся маћніе о возможности пере- 
поса болфзни кожи на внутренній органъ объясняетея случайнымъ еов- 
падешемъ болъзни кожи еъ одновременно существующимъ оетрымь ли- 
хорадочнымь забол%ваніемъ одного изъ внутреннихъ органовъ. Лучше 
веего это пояснить примфромъ. Предетавимъ себф ребенка, страдающаго 
мокнущимъ лишаемъ, расироетрапеннымъ по лицу, туловищу и конеч- 
ностямъ, велфдетве сильнаго зуда очень безпокойнаго и страдающаго 
безсопницею и не предетавляющаго никакихъ другихъ кром выщепри- 
веденныхъ припадковъ. Врачъ, призванный для лфченя такого ребенка, 
пролисываетъ какое либо наружное средство, положимъь самое индиф- 
ферентное, напр. ©014-сгеалю. Но больное дитя находитея въ возраетћ 
отъ 7 —10 м%еяцевъ, слФдовательно въ період зуборащенія, и у него 
является, велЪдетве того или другого процесса, положимъ пораженіе 
кишечнаго канала, лихорадочное еостояне; затЪмъ мокнущій лишай, 
бывшій за день до того еще въ полномъ цвЪтђ, вдругъ исчезаетъ, кожа, 
бывшая прежде красной и припухшею, предетавляетея блъдною и сухою, 
мокнущія поверхности подбыхаютъ, покрываются тонкими, бђловатыми 
чешуйками, сильный зудъ проходитъ совершенно, и озабоченные роди- 
тели и неонытный врачь обвиняютъ совершенно индифферентное сред- 
ство, назначенное для лћченія мокнущаго лишая, въ произведеніи явле- 
пій торячки и заболвашя кишечника. Въ миЪпіи своемъ они утверж- 
лаютея твмъ боле еще, когда нЪеколько дней спустя, по прошестви 
горячки и другихъ болъзненныхъ приладковъ во стороны кишечнаго ка- 
пала, мокнущій лишай снова покажется на прежнихъ мЪстахъ и кожа 
снова сдфластея красною, начнеть зуд$ть. мокнуть и пр. Набнюдеше 
вышеописапныхь явленій поелЪ назначешя ©0]4-сгеаи’а при мокну- 
щемъ лишаћ фактичееки в®рно, но объяснешіе причинной связи появле- 
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шя лихорадочнаго состоянія и заболванія кишечника еъ назначеніемъ 
соЈа-егеалл’а—-вполн ошибочно. Причина ослабленія или иечезновешя 
въ данномт, елучав мокнувшаго лишая внезашо или постепенно заклю- 
чается не въ переноеъ накожнаго страдашя па кишечный капалъ, а въ 
увеличепномъ прилив крови къ кишечнику, наступившаго велфдетвіе 
катаральнаго воспаленія его слизистой оболочки, и совершенно случай- 
но осложнившаго мокнущи лишай. Усиленный приливъ крови къ 
внутреннему органу долженъ былъ вызвать малокров!е общихъ покро- 
вовъ, ихъ поблфдизше, а вмфетф съ этимъ и постепенное поблъднніе 
или даже полное исчезновене самой сыпи. Съ другой же стороны еъ 
возетаповленіем'ь нормальнаго кровообращения въ кожћ и съ увеличеніемъ 
окраски кожи и сыць снова едћлалаеь болће замътною. 

Воть еще одинъ примфръ. Такъ называемый колтунъ—рИса ро- 
1опіса — и въ настоящее время считается пародомъ серьезнымъ етра- 
дашемъ. Вакъ извфетно, подъ имепемъ колтуна подразумъваютъ болъзнь, 
ветрћчающуюея въ особенности въ Привислянскомь кра и въ Венгрии. 
БоаЪфзнь эта проявляется еплетеніемъ и єлипаніемъ между собою волоеъ 
головы, которые образуютъ на головћ боле или менфе веклоченную во- 
лосную маесу. Въ народ и теперь существуетъ повріе, что колтуномт 
могуть поражатьен различные внутренне органы и даже органы 
чувствъ, и что на колтунъ волосиетой части головы елЪдуетъ смотрћть 
какъ па отвлечеше этой болћзни еъ какого нибудь благороднаго органа 
па кожу. Въ народъ ечитаютъ очень опаснымъ устранене колтуна, 
ссылаясь на наблюдения, по которымъ поелЪ пекүсетвепнаго удаленія 
его у лицъ, бывших до того совершенно здоровыми, затмт появлялись 
различныя внутреннія болфзни, которыя при повторномь вызовћ и раз- 
ведеши колтуна снова исчезали. Подобнаго рода наблюдении основаны па 
несомнфнныхъ фактахъ, но только толкованіе ихъ ошибочно. Велъдетвіе 
продолжительтаго нечесашя и немытья головы пакопляетея кром пыли 
и грязи еще отдфлеше кожныхъ железъ головы, которое, разлагаяеь, 
раздражаетъ кожу. Съ другой стороны неопрятное содержаніе головы 
способетвуетъ зарождешю паразитовъ, которые равпымт образомъ, раз- 
дражая кожу головы, вызываютъ появленіе различныхь сыней, особен: 
но же появлеше мокнущаго лишая, который еще болће увеличиваетъ 
склепване волоеъ, зловоніе и зудъ головы. Зудъ лишаеть больного ена 
и отдыха, велБдетвіе чего онъ начинаетъ худъть и елабћть. И већ эти 
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страданія безроиотно нереноситъ несчастный етрадалецъ, мысленно үтв- 
шая себя, что колтунъ спасаеть его отъ болће тяжелаго заболввашя! 
А между тБмъ глубокая вра въ ифлебную силу колтуна только пред- 
разсудокт. И двйетвительпо, трудпо себЪ представить, какимъ патологи- 
ЧескимЬ процессом обусловливается колтунт, мозга, легкихъ, печени, 
сердца, матки, глаза или уха, вели принять во вниманіе, что подт име- 
пемъ колтуна понимаютъ болЪзнь волосъ, которые совершенно отеут- 
етвуютъ въ вышеиечисленныхь оргапахъ. НЪкоторые приписывали кол- 
туну значеніе фонтанели. НикВиъ однако не доказано, чтобы фонтанель 
въ соетояши была бы предохранить отъ заболћванія какого-нибудь 
впутрепняго органа или въ соетояніи была бы отвлечь болфзнь на кожу. 
Фонтанель лишь вхіяет» на кожу, какь раздражающее средство. На кол- 
тунъ же елфдуеть смотрфть какъ на искусетвенно вызванную болЪзль 
волосистой части головы, которая, какъ вообще каждая болфзнь, лишь 
причиняеть больному страданія. Вредное же дЪйетве внезацнато устра- 
нения колтуна объясняется простудою, такъ какъ съ удаленіемъ вкло- 
ченпыхъ волоеныхъ масеъ, которыя продолжительно предохраняли голо - 
ву отъ потери тепла, должно наступить быстрое и продолжительное 
охлажденіе этой части тфла. Уже боле 50 лЬтъ тому назадъ изввет- 
ный ВЪиекй дерматологь Нефга деказалъ наблюдешями и опытами 
безвредноеть устранешя колтуна, но только при извъетныхь мрахъ 
предосторожности. Посл ерфзываня спутанныхъ между с0бою и векло- 
ченныхь волоеъ паступаетъ значительное понижеше температуры голо- 
вы, велъдетвие внезапнаго удалешя волоеной массы, до того продолжи- 
тельно согръвавшей голову. Такое быстрое понижеше температуры го- 
ловы конечно можегь повлечь за собою рядъ заболћвапій различныхь 
органов, какъ это нерфдко паблюдаетея послЪ сильной простуды. На- 
родъ же объяеняеть такое заболваше не простудою, а переносом кол: 
туна на какой пибудь изъ впутреших органов. Ло вели удалять кол- 
тунь по чаетлмт и при этом постепенно стараться раечесывать ТЬ во- 
лосы, которые еще пе вполић сплелись, и сели при этомь, по мърв уда- 
лешя волост, предотвращать попижеше темиературы головы паложеніемъ 
на голову болће или менфе толетаго ваточпаго ченца или колпака, то 
устранене колтуна предетавляетея виолиф безопаснымъ. При этом, 
одновременно слЪлуеть пакопившіеея болЪЪзненные продукты отмачивать 
прованскимъ масломъ или рыбьимъ жиромъ, и зат мъ ежедневно теплою 
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водою и мыломъ смывать голову. Такимъ образомъ обыкновенно по 
прошеетвіп 5 — 6 дней удается совершенно очиетить голову и затЪмъ 
пріучить ее въ теченіе 3—4 недфль къ температур® окружающаго воз- 
духа. Паціенты, равно какъ и окружающие ихъ, обыкновенно удивля- 
ютея скудоети роста волосъ поелЪ очистки головы, такъ какъ во время 
существовашя колтуна волоеная часть головы имла видъ цфлаго лћеа 
волосъ. Но это было ложное впечатл%ніе, вызванное екоплевіемъ массы 
нечистотъ п отжившихъ волосъ. Спустя нћеколько недфль поел устра- 
ненія колтуна и очиетки головы паціенты чуветвуютъ себя отлично, 
вполяъ изафчившиеь въ сравнительно короткій срокъ времени 0тъ во- 
ображаемой весьма продолжительпой и мучительной болЪзни. 

Вышенриведенные два примфра наглядно евидЪтельетвуютъ о оши- 
бочпоети взгляда, что болъзненныя измнения кожи составляютъ спаеи- 
тельныя отвлеченія страдашя какого нибудь изъ внутреппихъ органовъ 
па кожу, и что боязнь л5ченя болфзней кожи наружными ередетвами, 
изъ опасешя загнать ихъ во внутрь организма, не имфетъ никакого 
разумнаго основания. 

Третья причина, тормозившая успъшное развитіе дерматотерати— 
это господетвовавшій прежде взглядь въ медицинћ, что болфзни кожи 
зависятъ отъ испорченности соковъ организма —оть 58 аёга, рН 
уіёгоѕа еї ваїѕа или отъ асгипоша ѕапоціпіѕ прежнихъ писателей. 
При такомъ взгляд на происхожденіе болфзней кожи, лЁчене могло 
состоять только въ назначеніп внутреннихъ средетвъ еъ цфлью пеправ- 
лешя испорченныхъ соковъ организма пли очищен!я крови отъ накопив- 
шихся въ ней остротъ. Это тб время, вт которое играли большую роль 
при л6чени болъзней вообще, а болёзней кожи въ особенности, такъ 
называемыя кровочиетительныя средства. 

Наконець, четвертая причина поздней разработки дерматотераши 
заключалась въ томъ, что на болфзненныя измфненя кожи долгое вре- 
мя смотрЪлп какъ на нфчто совершенно своеобразное, ничего общаго 
неимъющее съ болфзненными измЪнешями и патологическими процес- 
сами другихъ органовъ. Думали, что патологія кожи иная, чёмъ пато- 
логія другихъ органовъ. Въ то время, когда болъзненныя измћненія въ 
легкихъ, сердцъ, мозг, печени и др. органахъ объясняемы были то вое- 
палешемь, то кровоизліяніемъ, то новообразованіями и т. п. процессами 
— ничего подобнаго не ветрёчаемъ при описани болъзней кожи, какъ 


будто въ кожф эти патологичеекіе процессы не существовали бы, а вм%- 
сто нихъ боафзненныя измБнешя въ ней обнаруживались бы то въ фор- 
мъ пятенъ, то прыщиковъ, пузырьковъ, тнойничковъ, етруцьевъ, че- 
шуекь и т. д. Виновникомь такого взгляда па болфзни кожи явля- 
ется главнымъ образомь М 111 ап, который, не смотря на громадићӣ- 
шія услуги, оказанныя имъ дерматологи, слишкомъ обособиль ее, ли- 
шивши эту вЪтвь медиципекихъ знанш связи съ общею патоломею. 
Только благодаря усизхамь патологической апатомш въ начал текуща- 
го столБтіл, это непормальное отиошеше дерматологии къ общей пато- 
ломи прекратилось. Патолуго-анатомическія изелћдованія показали, что 
въ общихъ покровахъ, которые составаяютъ одно цбяое еъ нашимъ 
организмомъ, существують тв же патологическіе процессы, какъ въ 
другихъ органахь пашего тфла. Эти процеесы въ патологичеекой ана- 
томій извфетны подъ названіевмъ гиперемш, анеми, воспалешя, крово- 
изліянія, гипертрофии, атрофіп и новообразованя. Шо за то болвз- 
ненные припадки при страданяхъ кожи совершенно другіе, чёмъ 
при страдашяхъ остальныхъ органовъ, что завиепть оть поверх- 
ностнаго положенія и въ особениоети анатомическаго строеня ко- 
жи. Симптоматологін кожи совершенно своеобразная. Она состоитъ 
въ высыпашяхъ, прояваяющихея то въ форм пятенъ, то пры- 
щиковъ, пузырьковъ, узловъ, корокъ, чешуекъ и т. д. Бла- 
годаря патолого - анатомическимь изелъдованіямъ, дерматологія, ни- 
чего не потерявши въ своемъ положеши какъ науки епеціальной, уево- 
ила себф обще принципы медицины, чтб конечно обезпечило ей преус- 
пъяніе въ будущемъ, такъ какъ оно основано было на могущественномъ 
ростЬ вевхъ взаимно другь друга ноддерживающихь вЪтвей медицины. 
()собенно же плодотворно было вліяніе патологической анатомии на те- 
рашю вообще, а на дерматотерашю въ частности. Въ этомъ отношенін 
большую пользу принесла по преимуществу французская патолого-ана- 
томическая школа, которая процвфтала отъ 1815 до 1840) г., во гла- 
вЪ которой етояли [.аеппес, Отгиуеі1 һіет, Коѕёап, Оһо- 
ше], Сеп@г!:п, Ап@га!, Гоитв. Эта школа, обнаруживши 
патологическія измЪненіл органовъ въ различныхь болёзняхь, виолнЪ 
подколала господствовавиия до того идеи объ заболфваши всего орга- 
низма. Между тъмъ какъ до того распознаваніе болЬзней осповывалось 
на наблюдени и сгруилировкъ припадковъ безъ особеннаго вниманя на 
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то, выраженемь чего эти припадки елужатъ и какимь измёпенямь ор- 
гапизма или отдаьныхь органовъ они соотвћтетвуют"ь, школа цатолого- 
анатомическая, открывши связь, существующую между припадками и ана- 
томическими изм5нешями органа, етремилаеь прежде всего въ своемъ рае- 
позпаваши рБшить вопроеъ: какой оргапъ въ данномъ елучаћ пораженъ? 
СоотвЪтетвешо такому направленію патологи, конечно, и терапія долж- 
на была изм6нитьея. Вмћето того, чтобы вліять па болБзнь, какъ на 
группу принадковъ, при лБченш болЪзней етарались находить ередетва 
и сповобы виять на ненормальное состояше отдваьныхь заболвешихь 
оргаповъ, что естественно паводило ла мыса» употреблять мБетныя 
ередетва везд® тамъ, га органь по евоему ловерхиоетлому положенію 
дђлалъ возможным» приложеніе такихь оредетвъ. Изъ вевхъ органовъ 
доступе всего кожа. Велрдетвіе этого перемфна в'ь общихь жопятіяхъ 
прежде веего отразилаеь въ тераши болЬзиеи кожи. Шозднзишее разви- 
тіе медицины не только не проєиворчило такому паправлешю дермато- 
логш, а еще болђе благоприятетвовало ему. Отыфчу тутъ целаюлярную 
патологию, твореше У іге оза, подъ которымъ мощнымь ваіяшемъ 
и теперь еще остаетея медицина п учеше которой о клЬткЪ, какъ объ 
очагв жизни и болзни, вполнъ подтвердило уетановившійся въ дерма- 
тологіи взглядъ о мБетномъ пропехождеши большиитетва бозфзней кожи, 
а вмветв еъ тёмъ необходимости мђБетнаго ихь яБчешя. Если такимь 
образомь выработанные патологическою анатоміею принципы благо- 
творпо вліяли на успъшное развитіе дерматолог и дерматотераши, то 
сь другой стороны елъдуетъ отмфтить, что дерматологія еъ дерматоте- 
рашею въ свою очередь оказали и немаловажную услугу патологической 
анатомш и общей терапш. Успёшное лћченіе многих болзней кожи 
единетвенио наружными средетвами, безъ участі внутренних ередетвъ, 
блистательно подтверждало и санкцюнировало принцип локализаціи б0- 
яЪаней, выработанный патологическою анатомею. Изъ большаго чиела 
болфзней кожи особенно одна много способствовала распространеню 
боле леныхь терапевтическихь возр®ній, это именно чесотка. Прежде, 
когда полагали, что чесотка происходить оть испорченности соковъ ор- 
ганизма, казалось пеобхолимымь лфчеше ея внутренними ередствами, 
такъ какъ при иВченш наружными оредетвами опасались, чтобы болфзнь, 
не переносилаеь бы на внутренше органы. Въ наетоящее время, когда 
веб убБдизись, что явлешя чесотки обусловливаютея присутетвіемь 


въ кож малаго паразита — чесоточнаго клеща, который не можетъ пора- 
жать внутреннихь оргаповъ, опасешя метастазовъ, т. е, перепосовъ, че- 
сотки едЪлалиеь совершенно невозможными, а такого рода нонят!е, какъ 
напр. „вогнанная во внутрь чесотка“, едфлалось анахронизмомъ. Па- 
рачлельно еъ этими возрЬшами, произведенныя терапевтическя изелћ- 
довапія и опыты показали, что только одни наружныя средства виолнЪ 
изафчовають чесотку, а что внутреннія ередетва пикакой пользы не 
приносятъ и поэтому предетавллютея совершенно лишними. Торжеетво, 
одержанное при яфчеши этой болъзни мфетными средствами. поощряло 
къ производетву подобпыхь же опытовъ при лчеши другихъ болЪзней 
кожи, какъ напр. мокпущаго лишая, чешунетаго лишая и др. Ш тутъ 
векорЪ оказалось то же самое, т, е. что опасешя переносовъ на внут- 
ренше органы представляются паучнымъ предразеудкомъ, ноявившимея 
въ т времена, когда вБрили въ остроты крови и другія теперь непмћ- 
ющія значешя формулы, которыми прикрывали свое певЪдпіе. Теперь 
медицина вовее пе боитея употребленіем'ь мћетныхъ средетвъ „вогнать“ 
болзнь кожи во внутрь организма или боязнью излћчешемъ болћъзни 
кожи принести больному вредъ. Напротивъ, современное стремлеше дер- 
матотераши заключается въ отыекиваниг средетвъ, возможно екорће 
изаћчивающихъ больного, обезпечивающихъ ему скорое выздоровленіе, 
и дающихъ ему спокойствіе и возможность пользоватьея своими силами 
для собетвенной и общественной пользы. 

Въ закаючеше, во изб®жаніе недоразум%ній, я въ этомъ своемъ вве- 
денін въ вовременную дерматотерашю должен еще оговориться. Ошибоч- 
но думать, чтобы при современномъ афченши болфзней кожи раціональ- 
нымъ было бы употреблеше лишь исключительно мветно дЪйетвующихъ 
нЪкаретвенныхь ередетвъ. При нфкоторыхъ етрадашяхь кожи, а также 
при осложненіп болфзней кожи различными другими болъзиями, одновре- 
менно назначенныя во внутрь средства могутъ оказать весьма благо- 
творное влілніе на течеше кожной болъзни. Шкоторыя болбзии кожи 
даже исключительно изяфчиваютея только ередетвами, назначенными во 
внутрь, какъ напр. красный прыщеватый лишай (Нейей гафег), крас- 
еный отрубевидный лишай (ріёугіаѕіѕ гарга) и већ сифилиды. 

Итакъ, въ силу вышенриведенныхь причинъ, устьшиная разработка 
дерматотераши могла начатьея только поздно, а именно только тогда, 
когда, благодаря многочисленнымъ и въ высшей етепени плодотворнымъ 
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изыекашямъ, едфланнымьъ въ области патологической анатомш, прекра- 
тилось существовавшее до того ненормальное отношеше дерматолог къ 
общей патологи, и когда дерматологія, уевоивши себъ основные прин- 
ципы медицицы, ничего не теряя при этомъ въ своей самостоятельноети 
и въ евоемъ значенш какъ пауки спещальюй, обезпечила себЪ въ бу- 
дущемъ евое цальнфйшее преуепяніе. 

Хотя такимъ образомъ научная разработка дерматотерани началась 
сравнительно и поздно, но за то она за послфдшя 15—20 афтъ подви- 
газась весьма уепфшно впередъ. 

№ь числу усп6ховъ, которые дерматотерашя едБлала за этотъ 
сравнительно короткій срокъ времени, елћдуетъ отмфтить, во 1-хъ, тео- 
ретическую и практическую разработку нћкоторыхъ методов лБченія 
болёзней кожи, во 2-хъ, үсовершенетвованіе ићкоторыхъ формъ упо- 
требленія яЪкаретвъ и, въ 3-хъ, обогащеше дерматотерашш открытіемъ 
цфааго ряда новыхъ л%каретвенныхъ веществъ. 

Для того, чтобы по доетоннетву оцбнить выработанные новые ме- 
тоды лБченія болзней кожи и новыя формы употреблешя лБкаретвь, 
необходимо нБеколько остановиться на дъйетвіи л6чебныхь ередетвь па 
нормальную и на больную кожу. 

(Опыты физіологовъ, фармакологовъ и терапевтовъ показали, что 
веаеываше лёкаретвенныхъ вещеетвъ черезъ нормальную кожу крайне 
ограничено. ВЪфрноеть этого предположеня укоренилаеь постепенно въ 
наукЪ, не емотря на противодћйствіе, оказанное тому 60 стороны баль- 
неологовъ и практическихъ врачей. Эта крайняя ограниченноеть веаеы- 
ванія лБкаретвенныхъ веществъ черезъ кожу завиеитъ отъ весьма огра- 
ниченной проницаемости кожицы, покрывающей кожу сверху. Иеключе- 
ніе соетавляютъ только газообразныя вещества, которые проникаютъ 
черезъ кожицу, не нарушая даже цфлоети ея. Такъ напр. животныя, вся 
кожа которыхъ, за иеключеніемъ отверет рта и носа, приводится въ 00- 
прикосновеніе съ еухимъ ефроводородомъ уже по прошеетвія 10—12 м. 
погибаютъ. СлБдовательно, еБроводородт вліяетъ на животный организмъ 
сильно отравляющимъ образомъ не только черезъ легкія, но п прямо 
черезь кожу. Такъ называемыя еђршетыя вашы пе вызываютъ явхе- 
ній отравленія этимъ газомъ, такъ какъ въ нихъ онь заключаетея ерав- 
нительно въ небольшомъ количеств. Точно также угольная кислота, 
въ видБ сухого газа, проникаетъ, какъ опыты показали, черезъ кожу 
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въ такомъ большомъ количеств въ кровь, что можеть вызвать явлешя 
поянфишаго наркоза угольною кислотою съ исходомъ въ удушене. На- 
сыщенная же этимъ газомъ водяная ванна далеко слабе дъйетвуетъ, 
чБмъ прикосновеніе кожи съ струею сухого газа, и не вызываетъ явле- 
ній удушешя. Угольная кислота въ угольно-киелыхь ванпахъ, иропи- 
кая черезъ кожицу и раздражая кожные нервы, вызываеть только 
ощущеніе щекотанія, щипашя и повышешя температуры, хотя въ дЪй- 
етвительности температура вовсе не предетаваяетея повышенною. По- 
добно еБроводороду и угольной киелоты объясняетея дЪйегые на нор- 
мальную кожу и другихь летучихъ вещеетвъ, какъ напр. горчичниковъ, 
мушекь и т. п. вещеетвь. Эти вещества сначала проникаютъ черезъ 
кожицу, ле нарушая цфлоети ея. Затъм'ь же, сильно раздражая кожные 
первы, вызывають восиалеше кожи съ образовашемь выцота, вы- 
зывающаго набухаше клђтокъ кожицы и ихь отдфлеше оть кожи. 
На подобіе газовъ проникають п другія летучія вещества черезъ 
кожицу, какъ напр. вещества, растворениыя вт ешртв, эвирф, хлоро- 
формв и бензив®, если они прилагаются къ кожЪ въ форм мелко пуль: 
веризированной жидкости. Не подлежитъ сомпъію, что пользующиеся 
вполић завлуженною славою втиранія сброю ртутною мазью, а также 
наружное дВйств!е препаратовъ 10да, осповацо на томь, что ртуть и 10дъ 
жировыми кислотами кожныхъ выдфлени превращаются въ летучія со- 
единенія, которыя въ такомъ видћ проникають черезъ кожицу посл 
чего уже попадаютъ въ кровь и обнаруживают» па организмъ свое анти- 
пластическое дћъйствіе. Подобно газамъ, не нарушая цфлоети кожицы, дБй- 
ствуютъ на кожу еще холодъ и теплота. Непропицаемость кожицы для 
бояьшинетва органическихъ и пеорганичеекихь вещеетвь зависить не 
столько отъ ороговыия ея клЪтокъ, сколько отъ богатетва ихъ жиром», 
затрудняющим веасываніе лћкаретвенвыхъ вещеетвъ, раетворешыхъ 
въ водв. Вромв газообразных и летучихъ веществ еще дӯйетвуютъ 
на пормальную кожу ть пемногія вещества, которыя въ большей или 
меньшей степени обладают способностью вмять разрушающимъ 06- 
разомь па кожицу. Сюда отпоситея щелочи, кислоты, соли щелочей и 
земель, сосдипенія хлора, брома, іода съ металлами, еъ щелочами и зем- 
лями. ЗатБиь окиси большинства тяжелыхь металловъ, которыя соеди- 
няютея съ б%лкомъ кожи. Шо ирисутетвіе нормальной кожицы весьма 
затрудняеть соединено этихъ окисей металловь съ брлкомъ кожи. Вро- 
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м того существуютъ еще соли, которын какъ напр. рвотный камень и @%- 
лая осадочпая ртуть только при прпеутетвіи слабыхъ киелотъ, въ род 
жировыхъ києлоть кожныхь выдфленій, еоединяютея съ бЪлкомъ, чЬмЪ 
и объясняется епоеобпоеть этихь солей раздражать кожу. Ве эти еред- 
ства дъйствують на организм пе столько веасываніемь ихъ черезъ ко- 
жу, сколько раздраженіемъ кожных'ь нервовъ, по м®ръ разрушеня этими 
средетвами кяЪтокь кожицы. ИзвЂетно, что раздраженія перифери- 
чеекихъ кожныхъ нервовъ распространяются на центральную нервную 
систему, на головной, епипный и особенно на продолговатый мозгъ 
и затьмт оттуда вліяютъ разнообразными рефлекторпыми путями на 
отправленія различпыхъ органовъ, повышая ихъ инервацію. Въ этомъ 
смысл, т. е. путемъ рефлекса, влілють, напр., изъ минеральныхь 
ваннъ черезъ кожу на организмъ только т% изъ пихъ, которыя со- 
держать раетворенными въ водф щелочи и соединешя хлора, брома п 
іода еъ щелочами, съ землями и съ металлами, между тћмъ какъ веф 
други минеральныя ванны евоимъ химическимь соетавомь, какъ напр. 
желфзиетыя минеральныя вашы и т. п., никакого вліянія на организм 
пе оказываютъ, кромЪ дЪйетвія на кожу своею температурою или же 
содержащимся въ нихъ газомъ. Разеолы же дЪйетвуютъ сильнЪе обыкно- 
венныхъ минеральныхъ ванн на кожу, такъ какъ они богаче поелд- 
нихъ солями. Мощное д®йетвіе грязевыхъ ваниъ обусловливается глав- 
нымъ образомъ содержащимися въ нихъ летучими веществами, а имен- 
по муравьиною кислотою, угольною кислотою, сФроводородомъ, а также 
еще вліяніемъ ихъ своею влажною теплотою и своею концентращею. • 


Опыты показали, что слабыя раздражешя периферическихъ кож- 
пыхъ нервовъ ускоряютъ сердцебіеніе, и что наоборотъ, сильныя раз- 
драженія кожныхъ нервовъ значительно понижаютъ скорость пульеа, 
вліяя рефлекторно раздражающимъ образомъ на п. уаз. 0ъ другой 
стороны слишкомъ сильныя и продолжительныя раздраженія кожныхъ 
первовъ, въ свою очередь, слишкомъ сильно раздражающихъ блуждающій 
первъ, могутъ вызвать совершенно противоположный эфектъ, т. е. родъ 
паралитичеекаго состояня этого нерва, велЪдетв!е чего наступить зна- 
чительное ускореніе сердцебіепій. Это папр. замфчается при нфеколько 
продолжительномь употреблении слишкомт, горячихъ и копцентрирован- 
ныхъ минеральныхъ ваниъ, посл которыхъ больные весгда ощущаютъ 
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вильнЪйшее возбуждеше нервной и въ особенности кровеносной системы. 
Па легкія раздраженіе периферическихь нервовъ кожи реагируеть пони- 
женіем'ъ частоты дыхашя. На этотъ органъ какт слабыя, такъ и еиль- 
ныя раздраженя кожи вліжот'ь одинаково, т. е. веегда епособомъ, пони- 
жающимь чаетоту дыханія, причемъ етепень пониженіл находитея въ 
прямой зависимости отъ силы раздражешя. Одновременно еъ уменьше- 
шем числа дыхательныхъ движеній замвчается увеличеніе глубины ды- 
ханіл. Этимъ и объясняется благотворное дЪйств!е раздраженій кожи па 
лиць, етрадающихъ одышкою. 

Раздражающее дБйетвіе лћкарствепныхъь веществь на кожу ока- 
зываетъ поередетвенное вліяніе еще и на почки, желудочнокишечный ка- 
наз, печень и матку. 

?аздраженіе кожи напр. миперальными ваннами влечет'ь за собою 
увеличенное отдђленіе почекъ. Это отдфлеше при употребленіи разеоль- 
ныхь ваннъ иногда бываетъ до того увеличено, что опо можетъ лишить 
больного почнаго епа. Такое дЪйетвіе раздражающихь ередетвъ черезъ 
кожу на почки объясняется тъмъ, что по всей вћроятноети путемъ ре- 
флекса вызывается сначала спазмодическое соетояне вазомоторныхъ 
первовъ въ мельчайших сосудахь почекъ, за которымъ наетупаетъ уже 
паралитнческое состояне тъхъ же первовъ, влекущее за собою раеши- 
реше почечныхъ волосныхъ восудовъ, а вмђетћ съ тЪмъ и уведиченіе 
въ пихь боковаго давления крови. 

На кишечный капалъ раздражене кожи влыетъ, усиливая пере- 
стальтическое движеніе желудка и кишекъ. ИзвЪетно напр., что поел 
ваннь пищезареше ускоряетея. Благотворное дћйетвіе разсольныхъ 
и грязевых ванть противъ нЪкоторыхъ хронических забоябвашй мат- 
ки уже давно было извфетно. Уже Эеанхонт извветно было, что 
механическое раздражение чувствительныхь нервовь грудныхъ сосковъ 
вызывает, сокращешя матки. Но сравнительно недавно только физіо- 
логическимъ опытомь разъленена была связь явлепій между раздраже- 
шемт чуветвительных'ь нервовъ и вліяніемт такого раздраженя на со- 
кращешя матки. е ћезіпоег и Озег въ лабораторіи ЅЁгіе- 
Кег’а показали, что раздраженіе изолированнаго спиннаго перва элек- 
трическимъ токомъ у’ дБветвенпаго и въ половомъ отношении вполнЪ 
развитаго кролика вызываетъ сокращеше матки. Затфиъ Зе ез1т- 
беги Коеһтіо раздражая брюшные покровы кролика раскаленнымь 
желёзомъ или льдомъ вызывали бурю маточныхъ сокращен со 
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стороны обпажениой матки. Этими опытами и объясняетея благо- 
творное дЪйетв!е раздражающих средетвъ, напр. горчичниковъ, іодиетой 
настойки и разеольпыхъ компрессовъ на различныя хроническія болъзни 
матки, зависяіщія отъ вялоети стфнокь матки. 

Раздражеше нормальной кожи лћкаретвеппыми веществами оказы 
ваеть еще вліяніе на нижесльдующие жизненные процесеы: на обмћиъ 
вещеетвъ организма п па повышеше температуры тБла. Многочиеленныя 
изслъдовапія Вепеске впервые показали, что раздраженіе кожи раз- 
сольными и морекими ваннами, а затвмъ изелћдованія Раа1 лома, 
что раздражешя кожи горчичниками имфють евопмъ послвдетвіемъ уеи- 
леніе обмЪна вещеетвъ въ организм}, а особенно обмъпа въ мышцах. 
Эти экепериментаторы показали, что при раздражеши периферическихъ 
кожныхъ нервовъ наступаеть увеличеше отдфлешя мочевины, уменьше- 
не выдвлеши мочевой кислоты и фоефатовъ, увеличеніе отдфлешя изъ 
организма угольной кислоты, увеличене поглощения организмомъ киело- 
рода, ловышеніе апетита и уменьшете ввеа гфла. При этомъ интересно 
замётить, что по опытамь Коергто’а обыквовенныя прфеноводныя 
ванны температуры нормальнаго тфла никакого вліянія на ускореніе 
обуфна веществъ въ организм пе оказывают», между твмъ какъ тЪ-же 
ванны ири температур ниже нормальной температуры т$ла, извлекая 
изъ организма теплоту, замђтно повышаютъ общій обмфиъ веществу. 
Чъмь ниже будет'ь температура, тъмъ повышеніе обмћна веществъ бу- 
дет, больше. --- Накопецъ посредственное вліяніе раздраженій кожпыхъ 
нервовъ еще вліяетъ на температуру всего тБла. Опыты при этомъ по- 
казали, что слабыя раздраженія имфютъ евоимъ поелъдетвіемъ незначи- 
тельное повышеніе температуры, между тБмъ какъ сильто раздражающія 
средетва вызываютъ значительное понижене внутрепией температуры 
тБла. Такимъ образомъ дфйстве первыхъ будет» на организмъ слабо 
возбуждающее и оживляющее, дфйстве же вторыхь — подавляющее и 
успокаивающее. Интересно при этомъ елучаћ замфтить, что покрыт 
частичное или веего тфла непромокаемою тканью тоже влечетъ за собою 
пониженіе температуры тфла. 

И такъ мы приходим къ заключешю, что двйетвіе лВкаретвъ на 
нормальную кожу весьма ограничено, и что тъ немногія изъ пихъ, кото- 
рыя вмяютъ на нормальную кожу, оказываютъ свое дБйетвіе на орга- 
низмъ не велрдетвіе всасываня ихъ черезъ кожу въ кровь, а велёдетвіе 


Ее 


раздраженія кожныхь первовъ, которые путемъ рефлекса влілютъ на 
отираваешя внутреннихь органовъ, повышая ихъ инервацію. 

Но основное положепіе о крайней ограниченности всасывашя 4%- 
каретвенныхъ веществъ черезъ кожу тотчасъ же начинаеть терять свое 
значение, коль скоро цћлость кожицы предетавляетея парушенною, какъ 
эго напр. бываетъ ири различныхъ болфзнахъ кожи. Въ этихъ случаях» 
веасываніе афкарственныхъ веществъ кожею идетъ значительно быстрђе, 
р неносредетвенное дЪйств!е ихъ на больную кожу бываетъ значительно 
сильне. Разница дБйствія нфкаретвъ въ томъ и другомъ елучаф завиеитъ 
только отъ цЬлоети или отъ нарушешя цълости кожицы. По той же причин, 
при смазыванш какимъ нибудь ередетвомь здоровыхъ и болфзненно измћ- 
неинныхъ частей кожи, лВкаретвенное вещество будетъ дВйствовать за весь- 
ма немногими исключеніями только на послЪднія, такъ какъ первыя пред- 
ставллютея защищенными прикрывающею ихъ нормальною кожицею. Въ 
виду этой способности только болзнеино измћненной кожи реагировать па 
афкаретвепныя вещества, казалось бы, что для успшнаго лвчепія болћз- 
ней кожи достаточно быжо бы только привести пораженных части кожи въ 
соприкоеновеніе съ соотвфтетвеннымь, върно подобраинымъ лёчебнымъ 
средетвомь. Но яЪчеше болъзней кожи не такъ просто по елЪдующимъь 
причинамъ. Есть болфзни кожи, при которыхъ кожица предетавляетея 
совершенно пормальною или даже утоященною, и при которыхъ пеобхо- 
димо бываетъ вліять лВкаретвенными веществами на значительную глу- 
бину ея дня уетраненія то растительныхъ паразитовъ, то другихъ мало 
еще извъетныхъ зародышей инфекціоннаго происхождешя. №ъ чиелу та- 
кихь бользнеи относитея напр. волчанка, проказа, чирьи, красный при- 
щеватый лишай (Пепел гифег). Съ другой же стороны существуютъ 
многія отраданя кожи, при которыхъ хотя кожа и предетавляетея отча- 
ети обнаженною отъ роговаго слоя, но при которыхь лчене затрудия- 
ется тмъ, что центростремительному движенію всасываемаго аЪкар- 
отвеннаго вещества оказываетъ значительное противодфйетве центро- 
бъжпое движеше питательнаго сока пораженной кожи. [Къ такимъ 
етраданіямъ кожи относятея напр. мокнущ лишай, пузырница (реш- 
рои) п већ язвы и вообще већ болфзни кожи, при которыхъ замъча- 
етея увеличенное выдфлене жидкихъ продуктовъ кожи. Гамбургекій 
дерматологь Пипа быль первый, который обратилъ впиманіе на это 
посафднее обстоятельство. Во вефхъ этихь случаяхъ успфхъ абченя 
вполнф зависить отъ избраннаго метода л®ченія. 
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Теоретическая и практическая разработка различимхь методовъ 
афчения болЪзней кожи началась недавно. Въ дерматотеранш въ этомъ 
отлошени едБлано особенно много усовершеветвованій въ повфишее 
время. Эти усовершенетвовая заключаются въ, томъ, что мы обладаемъ 
теперь методами приложешя врачебныхь ередетвъ къ кожв, при помощи 
которыхъ мы можемъ то нобЪждать непроницаемость рогового елоя ко- 
жи, то при помощи этихъ методовъ можемъ успъшио противодфиетво- 
вать центробъжиому движешю выдБленій кожи, затрудняющихь веаеы- 
ваше лЪкаретвъ, то, наконець, обладаемъ методами, облегчающими и 
ускоряющими движеніе въ кож болЪзценно увеличешаго въ пей пита: 
тельнаго сока п накопившихея въ ней болфзненныхь продуктовъ, Дая 
достижешя вышеупомянутыхь цфлей мы пользуемея методами, при ко- 
торыхь приложенныя къ кожЪ лБкаретвенных вещества дБлетвуютъ то 
химически, то физически. Къ числу ередетвь, химически нобъждающихь 
непроницаемость кожицы, относятся средетва, вызывающія набухаше 
кяфточекь кожицы и затЪмъ ихъ отдёлене. Это такъ называемыя 7%е- 
Фсатеща КегаЛуйса. Къ такимъ средетвамъ принадлежать напр. 
Ълкое кали или зеленое мыло и салицилован кислота. ПослЪднее еред- 
ство замфчательно тЬмъ, что оно не вліяетъ, на подобіе щелочей, Бдкимь 
образомъ на кожу. 

аъ числу ередетвъ, химически противодъйетвующихъ центробъж- 
ному движешю болъзпенио үвеличеппағо питательнаго сока кожи и этимъ 
облегчающихъ всасываше лБкаретвъ, приложешыхъ къ кожћ, относятея 
рядъ веществъ, дБйетвующихъ на кожу возетаповляющим'ь образомъ, 
т. е. эти ередетва, поглощая кислородъ изъ кафтокь кожи, дБлають ихъ 
боле сухими, плотными и стойкими. Велфдетвіе такого дъйетвія воз- 
етановляющихь средетвъ, набухиии клЪточки енова пріобрћтаютъ епо- 
собность воспринимать жиръ и этимъ оказывать противодфаствие про- 
сачпванію ихъ водянистыми выдфзенями кожи. Средства, дъйетвующія 
такимъ образомь на клЪточки кожи, извветны подъ назвапіемъ те са- 
теща КегаюразИеа. —Въ числу такихъ средетвъ принадлежать 
напр. хризаробинъ, пирагаллолъ, ихтюлъ, резорципъ, ера и др. Но 
при этомъ слфдуетъ замфтить, что эти ередства вліяють на катки ко- 
жицы и верхнихъ елоевъ кожи вышеприведеннымь способомъ только 
тогда, когда они прилагаются къ кожћъ въ слабой концентрацш. Съ уве- 
личеніемъ же ихъ концентращи они все боле и боле приближаютея 
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къ дбйетвію средетвъ, разрушающихь клёточки кожицы, т. е. дБйетву- 
ють въ емыслЬ теше@а, Кегао]уйса. 

Въ числу методовъ, физически дЪйетвующихъ на кожу, относятея ме- 
тоды аъчешя болфзней кожи холодомъ, тепломъ, газами, лћкаретвенными 
веществами, растворенными въ летучихъ жидкоетяхъ, и методы, основан- 
пые на накоплении или же устранеши водяшетыхъ и жировыхь выдфле- 
ши въ болбзненио измфненной кож. Примнеше холода и тепла на ко- 
жу припадлежить къ давпо уже извфетнымь методам лЬчешя болъзпей 
кожи. (0) дБиствш газовъ на кожу было уже выше мною упомянуто. ЛЪ- 
чеше же болфзней кожи лБкаретвенными веществами, растворенными 
въ зетучихь жидкостяхь и употребленными въ мелконульверизованномь 
состолнш, составляеть новый методъ льчешя болзней кожи, имБющій 
будущность, такъ какъ летучія жидкости, на подобіе газовъ, свободно 
проникая въ кафточки кожицы и извлекая изъ нихъ жиръ, дЬлають ихъ 
болће проходимыми для лЪкаретвенныхь веществъ. Съ другой же сто- 
ролы, этоть методъ лЬчешя приложимъ и къ тъмъ болфзнямь кожи, при 
когорыхъ, велБдетве успленнаго прилива крови, наступаеть усиленное 
просачиваше п пабухаше клЪточекъ. Въ послёднемь случаЪ спиртъ, 
эөнръ и хлороформь, извлекая изь кяЪточекъ воду, дВлаютъ ихъ боле 
плотными и сухими, способными вубетв съ тъуъ опять къ восиринятію 
жира. Такъ нанр. нульверизованным алкоголемъ удавалось изаЪчивать 
ограниченные мокнуше лишаи, а пульверизованнымь хлороформомъ 
удавалось раетворенныя въ немъ лћкаретвенныя вещества вводить въ 
глубину кожи при паразитныхъ болЪзняхъ кожи. 

()собепнаго же внимашя заслуживают два совершенно мовыса фи- 
зико-метаническихо метода яЪченя бол®зней кожи, выработанные въ 
послбднее время и основанные на искусетвенномь накоплен или же 
устрапеши водяциетыхь и жировыхъ выдћленій кожи. №ъ водяниетымъ 
выдфлешямъ относитея выдфлеше воды кожею въ форм газа и въ фор- 
мБ жидкоети. По исчислешямь Ктацве, наша кожа выдвляетъ 7 
своей воды въ форм газа. Затфмъ въ форм® жидкости выдфляють во- 
ду, въ видв пота, потовыл железы. Что же касается выдћленія жира, 
то болынииетво его выдфляетел потовыми железами, а пе сальными же- 
чезами, какъ это многіе ошибочно припимаютъ. ВыдВленіе поелВднихъ 
въ нормальной кожЪ медленное и сравнительно небольшое и исключи- 
тельно предназначено дла смазки волось. Только при пђкоторыхъ нато- 
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логическихъ состоящяхь кожи наблюдается усиленное выдћленіе жира 
сальными железами. Выд%леніл же потовыхъ железь содержать, какъ 
изсяфдовашя показали, обильное количество жира. Такъ напр. весь 
жиръ, ветрёчаюнийся въ кафточкахь кожицы, происходить изъ пото- 
выхъ железъ. 

Спрашивается, какими л$чебными средствами мы въ состоянш бы- 
ваемъ вызвать накопленіе въ кожь воды и жира? 

Задержка и накоплене воды и жира въ кож достигается нижеслв- 
дующими средетвами: постоянною ванною, смазывашемъ кожи жирами 
и покрытемъ кожи непромокаемою тканью. При већхъ этихъ трехъ 
способахъ задержанія выдћленій кожи наступаетъ просачиваніе и набу- 
ханів клЬточекь кожи водою и жиромъ. При этомъ въ набухшихъ каћ- 
точкахь значительно будетъ преобладать накопленіе воды надъ жиромъ, 
такъ какъ при нормальныхъ условяхъ выдЪленіе воды кожею значитель- 
по преобладаетъ надъ выд%леніемъ жира. Кром того, при нормальныхъ 
үсловіяхъ естеетвенное равновћеіе между жпромъ п водою въ клточ- 
кахъ кожицы поддерживается тъмъ, что вода постоянно испаряется, 
между тъмъ какъ жиръ, всасываемый кожицею, веецфло задерживаетея 
и извергается только вмБеть съ отжившими клъточками. Поэтому при 
задержани одним изъ вышеприведенныхъ трехъ споеобовъ той части 
воды, которую кожа обыкновенно теряетъ испарешями, отношеше коли- 
чества жира къ водъ въ набухшихъ кафточкахъ кожицы должно будетъ 
измёнитьея, а именно пабухшія клёточки сравнительно съ ихъ нормаль: 
нымъ еостояніемь должны едфлатьея богаче водою и бъдиђе жиромъ. 
А такъ какъ жиръ въ каћточкахъ кожицы оказываетъ главнымъ обра- 
зом'ь противодЪйетве веасывашю раетворенныхъ въ водћ средетвъ, то 
уменьшене жира въ клфточкахъ должно едфлать ихъ болће проходимыми 
для лВкарствъ. Итакъ задержка выдфлешй кожи вышеприведенпыми 
способами будетъ им®ть своимъ послЪдетвіемъ боле легкое всасываніе 
лЬкаретвенныхъ веществъ кожею, а также размягченіе задержанными 
выдфленями засохшихъ болъзненпыхъ продуктовъ кожи. 

Самый дфйетвительный изъ приведенныхъ трехъ способовъ задерж- 
ки выдђленій кожи---это прикрыт!е кожи непромокаемою тканью. Самое 
обильное пакоплеше водянистыхъ и жпровыхъ выдвлешй и самое боль- 
“шее набуханіе клътокъ кожицы, а также размягченіе болЪзненныхъ про- 
дуктовъ достигается при прикрытіи болЪзненно изм®ненной кожи 
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гутаперчею или каучукомъ. Поэтому при желаши достигнуть самаго 
вильнаго мћетваго или общаго дфйетв!я со стороны какого нибудь л%- 
чебнаго средетва необходимо, приложивши это ередетво къ кожЪ, при- 
крыть посльднюю непромокаемою тканью. 


Вл, совершемно противоположному только что описанному способу 
л6чешя принадлежитъ методъ, иифющ цфлью устранене накопившихея 
въ клЪточкахъ и лимфатическихь путяхъ кожи жидкихъ продуктов». 
Такому уетраненю ихъ споеобствуеть приложеніе къ кожЪ порозныхъ 
вещеетвъ, весьма жадно поглощающихъ как воду, такъ и жиръ. ћъ та- 
кимъ порознымь лфчебнымь ередетвамъ принадлежать пудра, клеи а 
пасты. Эти ередетва, увеличивая центробъжиое движеніе кожныхъ вы- 
дЪленіп, одновременно значительно попижають елособность кожи воепри- 
нимать л$карства. Такимъ образомъ вышеприведенные два физико-ме- 
ханическихь метода лёченя характеризуютея своимъ діаметрально проти- 
воположнымъ слособомь вліять па кожу: задерживая выдълеше кожи, 
мы ва то же время повышаем способность ея всасывать лъкар- 
ства и, наоборот, вызывая усиленное выдњленіе воды и жира ко- 


жею, мы одновременно значительно понижаемз ел способность вос- 
принимать лъварства. 


Изложивши способы дБйетвія врачебныхъ ередетвъ на здоровую 
п больную кожу и познакомивши Васъ, Милостивые Государи, теорети- 
чески съ основными принципами химическихь и физическихъ методовъ 
хБченія болЪзней кожи, перехожу теперь къ описапію нћкоторыхъ но- 
выхъ формъ приложенія лћкаретвъ къ кож%. 


По ограниченности располагаемаго мною времени позвольте миф 
главпымъ образомъ остановить Ваше впиманіе па тъ новыя формы 
приложенія лћкаретвъ къ кож, которыя выработаны были при помощи 
физических методовъ льченгя болфзней кожи. Въ этимъ новымъ фор- 
мамъ приложенія лЪкаретвенпыхъ веществь я отпошу: 

1) Пластыри на непромокаемой кисеъ. 

2) Мази на кисеъ. 

3) Алем. 

4) Пасты. 


5) Мази и пасты вг формь палочек, 
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Пластыри на непромокаемой кисет употребляются съ цёлью 
самаго большого задержанія выд%леній въ кож и максимальнаго про- 
нитывапія ими клЬточекъ кожи, а слБдовательно и еъ цфлью максималь- 
наго всасыванія черезъ кожицу содержимыхъ въ пластырћ лЪкарствен- 
ныхъ веществъ. Эти пластыри приготовляются слъдующимъ образом»: 
напитываютъ кисею гүтаперчею, затёмъ эту оеновную массу пластыря 
покрываютъ съ одной стороны слоемъ соотвфтетвеннаго чВкарственнаго 
вещества, который прикрфиляютъ къ осповной масс пластыря липкимъ, 
пераздражающимъ кожу веществомъ. Это липкое вещество въ то же 
время служитъ для прикрёпчешя пластыря и къ кож. ћъ такимъ не- 
раздражающимъ липкимъ веществамъ принадлежать очищенное сити 
е]азйсит и очищенный глиноземъ. На одинъ квадратный метръ пла- 
етыря беретен отъ 10—40 граммовъ лЪкарственнаго вещества, между 
тЬмъ какъ липкаго вещества всего только отъ 2—5 граммовъ. Йћкар- 
ственное вещество поэтому въ этихъ пластыряхъ содержится въ самой 
большой концентращи. Достоинетво этихъ плаетырей заключаетея по- 
этому въ весьма сильномъ ихь дЪйствіи на кожу при большой липкоети 
и нёжноети препарата. Назначаютея они главнымъ образомъ при болћъз- 
няхъ кожи, при которыхъ кожица представляется не нарушенною въ 
своей цблости, и при которыхъ приходится вліять лЪкаретвомъ на зна: 
чительную глубину ея, какъ напр. при волчанкЪ, чирьяхъ, проказё 
ит. п, страдашяхъ. Противолоказаны при лёченіп болъзпей кожи съ 
острымъь теченіемъ, а также при весьма раздражительной кож. Приго- 
товляются фабричнымъ способомъ и у наеъ въ Варшавъ. Продаются 
свертками въ одинъ метръ длины и '|, метра ширины. Самые употре 
бительнйшіе изъ этих'ь пяаетырей на непромокаемой кисеф елЪдующіе: 

Ртутно-карболовый пластырь. Этотъ пластырь назначается по 
преимуществу при чирьяхъ, парывахъ, флегмонахъ. 

Резорциновый пластырь употребляется по преимушеетву при раз- 
офяпныхъ и розовыхъ угряхъ. 

Пластырь еъ салициловою кислотою и креозотомь употребляетея 
по преимуществу при волчанкЪ и проказћ. 

Цинковый плаетырь употребляетея при хроническом мокнущемъ 
лиша%. 

Мази на кисењ назначаютея еъ цфлью задержавія въ легкой ете- 
пени въ кожћ ея выдЪленій, а также съ цёлью согрфваня кожи. Мазь 


въ этой форм вліяетъ боле толетымъ слоемъ на кожу и приводится 
еъ нею въ болфе тћенде соприкоеновеше. Приготовляютея мази на ки- 
се слЪдующимъ образомъ: 

Висейные бинты погружають въ распущенное баранье сало еъ 
примћею къ нему ланолина, вазелина и различныхъ лЪкаретвенныхъ 
вещеетвъ. Затфмъ бинты высушиваютъ и екатываютъ. При употребле- 
ши такого бипта отрфзывають отъ него соотвЪтетвенной величины кус- 
ки и прикрёпляють ихъ къ кож легкимь поглаживашемь руки и на- 
ложеніемтъ сверхъ нихъ обыкновеннаго кисейнаго или фланелеваго бинта. 
Сифеь жира лодъ вліянівмъ теплоты тфла размягчается и разжижается 
и проникаеть во веф складки кожи. Употребляютея эти бинты глав- 
пымъ образомъ при ограниченных страдашяхъ кожи, особенно пальцевъ 
рукъ и ногь, ушной раковины, носа и лица. Фни весьма пригодны въ 
ДЪтекой практикЪ, такъ какъ благодаря толетому слою мази, повязку 
приходится мфнять только черезъ каждыя 2 —3 сутки. Показаны они глав- 
нымт, образомь при лченіи хронической экцемы, противопоказаны же 
при раздражительной кожъ. Мази на кивећ заготовляютея теперь фабрич- 
нымъ сцособомъ. Самыя употребительныя изъ нихъ нижеслъдующія: 

Цинковая мазь, 

Цинково-ихтеолевая мазь, 

Свинцовокарболовая мазь и 

Цинково-ртутная мазь. 

Клеи состоять изъ желатины, глицерина и воды. Къ этой оенов- 
пой клеевой масећ затбмЪъ прибавляютъ различныя лћкаретвенныя ве- 
щества. Клеи отличаютея отъ другихъ порозныхь лвчебныхъ веществъ 
своею липкоетью. Они жадно веасываютъ жидкости, а также легко ихь 
пропуекаюту, сквозь себя. Поэтому это врачебное средетво употребля- 
етен еъ цвлью способетвовать усиленному выдфлешю изъ кожи воды 
и жира. Употребляютея теперь три сорта клеевъ: мягкіе—еъ 5% жела- 
типы, твердые —еъ 10% желатины и твердые —еъ 200% желатины. Передъ 
употребленіемъ клея съ цфлью его разжиженія ветавляютъ сосудъ съ 
клеемъ въ горячую воду, затфмъ щетиниетою кисточкою паноеятъ его 
еще теплымъ на кожу, и прежде чъмъ дать ему засохнуть прикасаются 
къ смазанной поверхности тампономъ изъ гигросхопической ваты, посл 
чего намазанный клей представляется покрытымь какъ бы слоемъ бу- 
мажной ткани. Или же смазанный клей до полнаго его засыханія по- 
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крываетея кисейнымъ бинтомъ, который въ то же время предохраняетъ 
оть расчесовъ. Въ виду того, что клен усиливаютъ испареше кожи, 
дЬйствуютъ они на нее охлаждающимъ образомъ. Назпачаются они 
главнымъ образомъ при поверхностномъ остромъ мокнущемъ лиша%, 
при багряницахъ (егућењаѓа), рож% и т. п. етраданіяхъ кожи. Упо- 
требляется еще клей, какъ вепомагательное средетво при наложеніи раз- 
личныхъ повязокъ. Такъ напр. можно кусокъ мази на кисећ смазать по 
краямъ клеемъ, а также и часть прилегающей здоровой кожи, затъмъ 
вее прикрыть турами кисейнаго бинта. (тъ этого повязка дЪлается бо- 
ле прочною, болће давящею и предохраняющею оть расчесовъ. Такія 
повязки приносятъ большую пользу при яъченіи дътей, особенно при 
поражени у нихъ мокнущимъ лишаемъ лица и конечностей. Равнымъ 
образом, давящія повязки еъ клеемъ приносять большую пользу при 
яБченіи язвъ нижнихъ конечностей. Изъ клеевъ самый употребительный 
цинковый клей, состояний изъ 1( частей окиси цинка, 5 чаетей жела- 
тины, 20 частей глицерина и 65 частей воды. Этотъ клей употребля- 
етен и для фиксировашя повязокъ, а также для предохраненія здоровой 
кожи отъ раздражающаго двйетвія различных сильно дЪъйетвующихъ 
лЪчебныхъ средствъ. Такъ напр. при лёчеши чешущетаго лишая хриза- 
робиномъ можно смазыванемт этим клеемъ предотвратить раздраженіе 
хризаробиномъ вокруглежащей здоровой кожи. Затфмъ можно еще вос- 
пользоваться цинковымъ клеемъ для того, чтобы имъ прикрыть занахъ 
сильно пахучихъ средетвъ, какъ напр. дегтя, ихтіола, іодоформа. Въ 
числу употребительиъйшихъ лћчебпыхъ клеевъ, кромЪ ципковаго, при- 
надлежать еще нижесл®дующіе: клей съ еБрою (10 частей еБры ва 5 
частей желатины, 20) частей глицерина и 65 частей воды), клей съ дег- 
темъ (5 частей дегтя на 10 частей желатины, 50 частей глицерина 
и 35 частей воды), клей свинцовый (окиси свинца 10 частей на 5 ча- 
стей желатины, 20 частей глицерина и 65 частей воды), клей еъ ихтіо- 
ломъ (ихтіола 5 частей на 10 частей желатины, 60 частей глицерина 
и 25 частей воды). Противопоказапо употребленя клея при высокой 
температурь и сильномъ нотБніи больныхь. Тогда умћетно бываетъ 
употребленіе пастъ. 

Пасты дъйствуютъ на кожу какъ клеи, т. е. они усиливаютъ вы- 
дЪленіе воды и жира кожею. Даже при высокой температурЪ тБла они 
не расплываютея. Самая употребительнЂишая изъ пастъ —это крахмаль- 
ная паста съ окисью цицка, состоящая изъ одной части окиси цинка 
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и 1 части крахмала на 2 части вазелина. Ёъ этой лает могутъ быть 
прибавляемы еъ лёчебною иЪлью еще различныя другія зћкаретвенныя 
вещества, какъ напр. салициловая кислота, деготь, ра, ихтіоль и др. 
Кром крахмальной пасты употребляются еще шжеслћдующіл: каолино- 
вая, состоящая изъ равныхъ частей каолина, вазелина и глицерина. 
Декетриновая наста, востоящая изъ равныхъ частей декетрина, глице- 
рина и воды. Гуммозная паста, состоящая изъ равныхъ частей ситии 
ага1е1, глицерина и двухъ частей какого нибудь лВкарствениаго ве- 
щества въ форм порошка. Пасты употребляютея ири тёхъ же бол%3- 
няхъ кожи, какъ и клеи. Свинець прописывается съ каолиновою пастою, 
деготь употребляетея ео веБми пастами за исключеніемъ каолиновой, 
салициловая киелота — еъ крахмальною пастою, ихтіолъ со веъми па: 
стами за исключешемь гуммозной. 

Палочки изъ мазей или паетъ имфютъ въ длину около 5 центиме- 
тровъ, а въ ширину 6 миллиметровъ. Употребляютея какъ мази или 
пасты, но только при весьма ограниченныхъ пораженіяхъ кожи. Оенов- 
ная масса для мазей въ форм палочекъ состоитъ изъ 35 частей воска, 
55 частей прованекаго масла и 10 частей безводнаго мыла. Основная 
масса для пасть въ формћ палочекъ соетоитъ изъ 5 частей трагаканта, 
30 частей крахмала, 35 частей декетрипа и 20 частей сахару. Къ 
этимъ основнымъ массамъ могуть быть прибавляемы разнообразныя 
лфчебныя вещества. Мази въ формВ палочекь употребляютея при веъхъ 
тБхь болъзинхъ кожи, при которыхъ желательно съ лёчебною ифлью 
задержать выдБленія кожи, а пасты въ форм палочекъ, напротивъ, 
употребляются при везхъ тёхъ болбзняхъ кожи, при которыхъ испаре- 
нія кожи желательно усилить. 

Изъ числа новыхъ формъ приложешя лБкарствъ къ кож, вырабо- 
танныхь подъ вияшемь и при помощи химическихъ методовъ яфченя 
болфзней кожи, ограничусь только описашемъ пижеслъдующихъ: 

1) Льчебныхе мыло, 

2) Сапониментова, 

3) Мыльныха глицериновг. 

Лочебныя мыла безъ сомншя предетавляютъ собою объектъ, 
имБющій не только гигіеническое, но и большое терапевтическое значе- 
ніе. Между тЬмъ мыла, какъ туалетныя такъ и яфчебныя, приготовая- 
ются на мыловарныхъ заводахъ людьми, знакомыми главнымъ образомь 
съ техническою стороною этого производетва и мало или даже совер- 
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шенно незнакомыми съ дфйствемъ на человъческій организмъ афкар- 
ственныхъ веществъ, примфшиваемыхь ими къ мылу. Це извветно даже, 
какой проценть лёкаретвениаго вещества содержать приготовленныя 
ими лЪчебныя мыла, а также остаетея пеизвфетнымь, не примъшаны ли 
къ мылу вмБето лћкарствешаго вещества лишь продукты разложенія 
его. Словомъ, производетво какъ туалетпыхъ, такъ и авчебныхъ мылъ 
составляетъ секретъ каждаго изъ фабрикаптовъ мыла. Они пока забо- 
тятея только о хорошемь наружномъ видБ мыла, о томъ, что оно хоро- 
шо ибнилось бы, имфло бы приятный запахъ и носило бы какое нибудь 
громкое назваше. Па дЪйетвіе же лёкаретвенныхь веществу на здоро- 
вую кожу, а тЬмь менће еще на бояфзненио изуБнениую кожу, фабри- 
кантами мылъ не обращается почти никакого внимашя уже по той иро- 
стой причииф, что они вовершенио незнакомы сь фармакологическимь 
дЪйегыемъ врачебныхъ ередетвъ. Оть этого, конечно, етрадаютъ пе 
фабриканты, а только публика, которая смотрить на дВчебное мыло, 
какъ на обыкновенное туалетное средство, и прибћгаетъ къ употребае- 
нію его въ большинетвВ случаевь пе носовфтовавшиеь еъ врачемъ. А 
между тёмъ каждому дерматологу приходится чуть ли не ежедневно слы- 
шать отъ обращающихея къ нему за совЪтами пашентовъ, что въ чи- 
саЪ непробованныхъь ими средетвъ они употребляли и л6чебныя мыла, 
которыя имь пользы пе принесли, а только ухудшили болфзненное соето- 
нпіе кожи. Въ посяЪднее время врачи стали боле обращать впиманія на 
ращональное производетво яфчебныхь мылъ. Главная заслуга въ этомъ 
отношеши принадлежитъ доктору Оппа, который былъ однимь изъ 
первыхъ, возетавшихь печатно противъ заготовлешя л$каретвенныхь 
мылъ одними мыловарами, и предложиль рядъ весьма раціонально со- 
ставленныхъ лћчебныхьъ мылъ, приготовленных ио его указанию од- 
нимь изъ Гамбургекихь мыловаровъ подъ непосредственным контро 
лемъ одного изъ тамошнихъ аптекарей. У наеъ въ Варшавъ ачебныя 
мыла приготованютея подъ контролемъ аптекари Ярнушкевича. Весь- 
ма существенно раціональное приготовленіе основного мыла, къ которо- 
му затёмъ можно было бы прибавлять различныя лЬкаретвенныя веще- 
ства. Въ то время, какъ въ составъ даже самыхъ лучшихъ туалетныхъ 
мылъ входить пвеколько жировъ, подчаеъ сомнительнаго и даже не- 
опрятнаго происхождешя, въ основное медицинское мыло долженъ вхо- 
дить только одинъ сортъ жира — а именно самое лучшее бычачье сало. 
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Уже черезъ это составъ мыла предетаваяетея сравнительно простымъ. 
Кокосовое масло, которое мыловары прибавляютъ въ большемъ или 
меньшемъ количеетвБ еъ цфлью, чтобы мыло епчьнће пБнилоеь, не 
должно входить въ основное медицинекое мыло, такъ какъ при продол- 
жительномь употреблеши кокосоваго мыла кожа дфлается сухою и тре- 
скаетея. Для омыленія бычачьяго сала беретея емћеь двухъ чаетей Ъд- 
каго натра на одну часть Вдкаго кали, такъ какъ мыло, приготовленное 
изъ одного только патра. елишкомъ елабо вліяетъ на клёточки кожицы 
и при добавлени къ нему лЪкаретвевиыхъ веществь легко отелаива- 
етел. Для омыленія жира беретея только такое количество щелочей, ка- 
кое пеобходимо бываеть для полученія смЪен средней реакцій. Туалет- 
ныя же и лВчебныя мыла фабрикантовь већ содержать избытокъ щело- 
чи съ цваью увеличеня споесобноети мыла иънитьея. Но мыло даже 
средней реакщи при продолжительномь употребленш, особенно еъ л%- 
чебною цълью, еще вызываеть ощущеше пепріятной сухоети, за кото- 
рымь кожа начинает трескаться, красить и шелушиться. Для уетра- 
нешя этихъ непріятныхъ поелЪдетвій Сина предложиль прибавлять 
кь основному мылу, служащему для приготовленія већхъ вообще лчеб- 
ныхъ мыль, избытокъ жира въ количеств отъ 3% — 4%. Вирочемъ 
‚АЪдуетъ замбтить, что среднее мыло и даже мыло содержащее въ пе- 
большомь избытк® щелочь, употреблениое только еъ цфлью простого 
мытья, не раздражаеть здоровой кожи и даже употребляется еъ поль- 
зою при такихъ болфзняхъ кожи, въ которыхъ замфчаетея увеличенное 
наелоене клВточекъ кожицы, какъ это напр. бываетъ при чешуистомъ 
зишаф, при рыбииць (1еһћуоѕіѕ) ит. л. етраданінхъ кожи. Опытъ 
показаль, что прибавлене къ мылу избытка жира, даже въ количеств 
только 2%, почти совершенно лишаетъ мыла способности пЪнитьея. 
Иеключен!е изъ этого правила составляютъ только оливковое масло и 
ланолииъ, которые даже въ большемъ избыткъ, ЧЁмъ 3% или 4%, пе 
апшаютъ мыла способности пЪиитьея. Оппа беретъ на 8 частей 
бычачьяго сала 1 часть прованскаго масла. Полученное такимъ обра- 
зомъ натро-калійное мыло носить названіе основного переожиреннаго 
мыла, которое въ 100 чаетяхь содержитъ бычачьяго сала 59,3%, про- 
ванекаго масла 7,4%, раствора Фдкаго патра (38° по Веапт 6) 
22,2%, раствора дкаго кали (38° по Веанше) 11,1%. Это мыло 
содержить 4% евободнаго провацекаго масла, желтобфловатаго цвфта 
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п поетояннаго состава. Кас Во прибавляетъ къ мылу средней ре- 
акци избытокъ жира въ количествь 2% ланолина —- 3% оливковаго 
масла. Переожиренное основное мыло особенно пригодно для мытья ли- 
ца и рукъ лицъ съ пъжною кожею. (но оставляеть поелЪ мытья ощу- 
щеше приятной н®жноети и мягкоети кожи. Прибавляя къ этому оенов- 
ному мылу различныя л5карственныя вещества въ соотвфтетвенной кон- 
центраци, получаются уже лъчебныя мыла, чиело которыхь въ наетоя- 
щее время довольно велико. Пропитанная жиромъ и водою кожица, какъ 
наблюдешя показали, легче воспринимаеть мыло, чЪмьъ жиръ или воду. 
Вотъ причина, отчего лБкаретвенныя вещества, примфшанныя къ мылу, 
легче проникаютъ въ каћточки кожицы, чЪмъ тЪ же вещества, которыя 
бывають примбшаны къ мазямъ, вазеляну или паєтамъ. Сказанное 
впрочемь относится только къ здоровой кожф, такъ какъ па кожу, ли- 
шенную кожицы, дъйетвіе л6каретвъ въ форм мазей, клеевъ или пасть 
совершенно иное, и даже можетъ быть довольно сильное. Приложене 
лкарственныхъ вещеетвъ въ форм мыла къ кож предетавляеть езђ- 
дующія преимущества: 1) На здоровую кожицу они сильнће вліяютъ, 
чЪмъ въ формБ мазей и паетъ. бильнће мыла дЪйетвуютъ на кожицу 
только газообразныя лЪкаретвенныя вещества и летучія жидкости въ 
формВ мельчайшихъ брызговъ, а также пластыри на непромокаемой 
кисеф. Во 2-хъ, мыла не нарушаютъ нормальнаго отношенія вы- 
дЂленій кожи, какъ напр. мази, которыя вЪеколько задерживаютъ, 
а клей и паеты, которые усиливаютъ выд%ленія кожи. Въ З-хЪ, 
аћченіе лБкаретвенными мылами пріятие, чище и даже дешевле 
другихъ способовь приложенія лЪкаретвъ къ кож. Назначеше л%- 
чебпыхъ мылъ при болфзняхъ кожи особенно показано въ слфдующихь 
случаяхъ: а) При болфзняхъ кожи, при которыхъ замћчаетен увеличен- 
ное отдЪленіе кожнаго жира или увеличенное наслоеніе кожицы. б) При 
легкихъ, но въ то же время занимающихъ большое протяжеше кожных 
болзняхъ, при л5чеши которыхъ желательно бываетъ мало безпокоить 
больного. в) Когда послЪ назначения сильнодЪйетвующихъ средетвъ 
желательно бываетъ пћеколько оелабить или умВрить дБйетвіе лћкар- 
ственныхъ веществъ. г) Когда посл изяфченя какой нибудь болфзни 
кожи желательно бываетъ нћкоторое время еще продлить въ боле ела- 
бой етепепи дЪйетвіе извћетнаго л5карственнаго вещества на кожу. 
д) Когда еъ профилактическою цфлью желательно бываетъ иредотвра- 
тить появленіе рецедива, какъ это напр. бываетъ при угряхъ или саль- 
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пяц (веро оеа), чешуистомъ лишаф и т. н. страданіяхъ. При яЪче- 
нім болБзней кожи лфчебными мылами ихъ употребляютъ различно, 
смотря по дъйетвію, которое мы желаем ими доегигнуть. Употреби- 
тельны нижеслфдующе способы: во 1-хъ, простое смываніе мыльной 
пфны водою. Во 2-хъ, стираніе мыльной ифны полотенцемь до суха. 
Въ 3-хь, втираніе и засыхае мыльной ивны па кож®, и въ 4-хъ, ири- 
крываніе засохшей мыльной пъны непромакаемою тканью. Первый изъ 
этихъ епосөбовъ влечетъ за собою самое слабое, а поелвдний самое силь- 
ное диете лЪкаретвеннаго мыла. Мзъ лёчебныхъь мылъ обращаю вни- 
маніе на нижеслФдующия, важнфиния: 

1) На переожиренное пллтоловое мыло. Ихтюль принадлежить 
къ числу недавно открытыхъ лъкарегвевныхъ вещеетвъ, о свойетвахъ 
котораго будеть мною ниже сообщено. Эдћеь достаточно отмфтить, что 
оно главнымъ образомъ двйетвуетъ своею еврою, которую опо содер- 
жить в своемъ состав. Ихтіоловое мыло содержигь на 9 частей пе- 
реожиреннаго основного мыла | часть сульфо-ихтюловокислаго натра. 
Мыло это бураго цвфта, умфренно твердо, хорошо пънится и не иметь 
непріятнаго запаха. Употребляют'ь его обыкновенно противъ розовыхъ 
угрей два раза въ день, етирая мыльную ину полотенцемъ, или давши 
ей на кож засохнуть. Конечно такое лфчеше розовыхь угрей легко 
комбинировать и ‘ет, другими методами лёченыя пхъ. Так какъ на ро- 
зовые угри хорошо дфйетвуетъ горячая ‘вода, то употребленіе ихтіолова- 
го мыла особенно пригодно ‘съ одновременвымъ употребленіемъ горячей 
воды. Зат%мь съ особенною пользою ихтіоловое мыло еще употребля- 
етен противъ почесухи и тутъ его прилагаютъ по четвертому опо- 
собу, т. е. засохшую мыльную ивпу еще прикрываютъ непрома- 
каемою тканью. 

2) На салицыловое мыло. Это мыло на 95 частей переожирен- 
‘наго оеновного мыла «одержить 15 частей салицыловой кислоты. Оно 
споеобетвуетъ отдьяешю кожицы и также дВйствуетъ аптипаразитно. 
Употребляетен чаще всего противъ мокнущаго лишая, а также противъ 
паразитныхъ болъзней кожи вићетћ съ горячею водою. 

3) На переожиренное деитярное мыло, которое состоптъ изъ 
95 частей переожиреннаго основного мыла и 5 частей рісіѕ Палиае. 
Употребляется гаавнымъ образомъ противъ мокнущаго лишая и пћкотө- 
рыхъ другихъ зудящихъ болфзней кожи, 


4) На первожиренное деппярно-стрнистое мыло, которое ео- 
держитъ по 5% дегтя и ећры. Употребляется чаще всего противт угрей, 
мокнущаго лишая, чешуиетаго лишая и почесухи. 

5) На переожиренное сърнистое мыло, которое содержичь 10% 
осажденной е$ры. Употребляетея противъ угрей и паразитныхъ болЪз 
ней кожи. 

6) На переожиренное резорциновое мыло, состоящее изъ 95 
частей основного мыла и 5 частей резорцина. Оно употребляется про- 
тивъ паразитныхъ болфзней кожи, 

7) На переожиренное таниновое мыло, которое состоить изъ 
90 частей осповного мыла, 5 частей окиси цинка и 5 чаетей дубильно- 
киелаго патра. Это мыло дфйствуеть стягивающимь образомъ на кожу 
и употребляется чаще всего противъ выпадеши волос головы. 

Перехожу къ описанию лЪкаретвенныхъ смесей, дћйетвующихъ на 
подобіе лвчебныхъ мылъ. Сюда отноеятея предложенные Г.еёле [Гемъ, 
такъ называемые имъ самонименты или врачебные оподельдоки, и за- 
тфмъ предложенный Нап в’омъ Неђга мыльной ълицерино (оЛусе- 
нии заропаит). Преимущество сапониментовъ передъ лъчебными 
мылами заключаетея по .еёле[ю въ томъ, что примфшанныя къ нимъ 
лћкарственпыя вещества дъйетвують въ этой формъ па кожу енльн%е, 
чЬмъ соотвфтетвенныя лъчебныя мыла. Приготовляютея сапонименты 
такимъ образомъ, что растворяют мыло (соединене стеариновой ки- 
слоты и олеиповой кислоты съ натромъ) въ епиртъ и зат6мъ къ этому 
раствору прибавляють соотв$тетвенныя лфкаретвенныя вещества. Такъ 
какъ въ такомъ раствор содержится всего только отъ 5%—15% мыла, 
то послћ улетучиванія спирта предетавляетея лкаретвенпое вещество 
на кож окруженнымъ сравнительно весьма небольшимъ количеством 
мыла и дЪйетвүетъ поэтому на кожу въ боле концентрированномъ ви- 
дъ, чБмъ будучи приложено къ кожћ въ форм лфчебнаго мыла. Для 
того, чтобы окиси металловъ ло своей тяжеети не осаждалиеь въ са- 
пониментахъ, необходимо употреблять ихъ въ болће густой формЪ. Это 
достигается, какъ опытъ показалъ, прибавленіемъ къ сапонименту пла- 
стыря изъ окпеи свинца въ соедипеніи съ касторовымъ масломъ. Сапо- 
нименты приноеятъ большую пользу при паразитныхъ болъзняхъ кожи 
и при хроническихъ чешуистыхъ сыпяхъ. Въ форм% сапониментовъ на- 
значаютел сфра, деготь, карболовая кислота, ихтіоль, іодоформъ и др. 


Привожу дая примЪра составных части сапонимента изъ сФры: 

Вр. Майт ѕбќеагіпі, Магі оение! аа. 80 частей, Зри. упи 
780 частей, 149. ашшопи рудгозиШигай 24 частей. 

Вакъ уже выше мною упомянуто было, НеЪга јипіо” предло- 
жилъ еъ лЬчебною цвлью препаратъ, названный имъ о]усегииюи за- 
ропаќит, т. е. мыльныма глицерином. Чистый глицерииъ, смЪшан- 
ный въ количееткъ отъ 80% до 95% съ патрококосовымъ мыломъ, да 
етъ твердое тфло, которое подъ вліяніемь тепла легко расплываетея. 
Беретея при этомь натро-кокосовое мыло средней реакцій, Мыльный 
гамцеринъ соботвенно предетавляеть собою родъ глицериноваго мыла 
очень богатаго глицериномъ, но еравпительпо мадо содержащаго въ се- 
бь омылепной щелочи. Мыло, входящее въ еостапъ мыльнаго глицерина, 
епособетвуеть отдфленю только самой поверхноетной части кожицы, 
посл чего содержащиея въ немъ глицеринъ, какъ сильное гигроскони- 
ческое ТЪло, способетвуеть болће скорому ороговънію молодыхъ кл®то- 
чекъ кожицы. Сусегташ заропаит еъ жадностію поглощаетъ 
изъ воздуха влагу и легко раетворяетея въ холодной и теплой водђ. 
Незначительное количество этого препарата, захваченное ногтемъ 
и втертое въ кожу, дБлаетъ послъднюю гладкою и мягкою.  Примбши 
ваютъ лћкаретвенпыя вещества къ мыльному глицерину, еодержащему 
то 80%, то 92% глицерипа. Первое соединеше кислой, второе средней 
реакціи. Слъдующія лћкаретвепныя вещества примшиваютъ къ 80% 
мыльному глицерину: салицыловую кислоту въ количеетвв 5%. Эта 
смћеь въ сильной степени способствуеть отдвленю кожицы, а 10тому 
употребляетея съ большою пользою для лфчешя мазолей. а также при 
другихъ болёзняхь кожи съ наслоешемъ и утолщешемь кожицы. Точно 
также можно прибавлять къ оТусегииий заропанию резорцинъ въ ко- 
личеетвъ 5%, деготь въ количеств 10%. Въ 92% мыльному глицерину 
Нерга прибавляеть нижеглдующя лЪкаретвенныя вещества: окись 
цинка въ количеств® 5%, сВру въ количествь 10%, юдоформъ въ коли- 
чеетв® 5%, хризаробинъ въ количествЪ 10%, ихтіолъ въ количеств® 5% 
и карболовую кислоту въ количеств 2%—3%. 


Остаетел ми вкратцъ еще упомянуть объ повооткрытыхь лћкар- 
етвенныхь вещеетвахъ, обогатившихт дерматотерапію. ВажиБӣшія изъ 
лихъ нижеелъдующія: 2ризаробинв, антраробино, пироаллола, их- 
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тіо.ло, резориино, ёодоформо, іодоло, зоцозодола, салициловая кисло- 
та, салоло, ментол, креолино п ланолина. Первыя пять ередетвъ 
дЪйетвуютъ на кожу возстаповляющимь образомъ, т. е. соединяютея еъ 
ея кислородомт. 

Хризаробинга—это эөиръ метилдиокепантрагидрохинона. Его хи- 
мическая формула СНО. Это лучшее метнодъйетвующее ередетво 
противъ чешупетаго лишая. Употребляетея и какъ антипаразитное еред- 
ство. Вліяетъ сильно раздражающим образом, на нъжныя части кожи. 
Ноэтому не назначаетея на кожу лица. Окрашиваетъ кожу буровато- 
фіолетовымъ цвфтомъ, особенно при приеутетвін щелочи. У потреблн- 
ется въ форм 10% —20% мази на кожу. 

Антраробина дфйствуеть на кожу въ род хризаробина, но толь- 
ко ифеколько слабфе. Назначаетея при поражени кожи лица чешуи- 
етымь лишаемъ и также стригущимь лишаемь (ћеғреѕ юпзигализ). 
Окрашиваеть кожу слабо желтоватымь цвфтомъ. Употребляетея въ 
форм 19%—20% мази. 

Пироаллоле—это тригидроксибензоль. Химическая его формула 
28:0. Употребляется снаружи въ твхъ-же случаяхь, какь хризаро 
бинь и антраробинь и какт Вдкое вещество при волчапкћ, эпигеліюм%ћ, 
а равно еще какъ антисептическое средетво. Оно употребляетея въ фор 
мв 10% мази. При смазываши этою мазью болзе '/, веей поверхности 
кожи наступаютъ явлешя отравления этимь средетвомь. Въ литературЬ 
извЪетенъ даже одинъ случай еъ смертельнымъ иеходомъ. При накуа- 
дываніи этого средства въ формф мази одновременно на больныя и здо- 
ровыя части кожи ппрогаллолъ вліяетъ только па первыя, такъ жакъ 
онъ богаче поелъдпих'ь кислородом». 

Изттіола — это амміачная соль дисульфокислоты, состава 
ОНО М.. Въ слабой концептраціи, т. е. въ 2%—5% раетворахъ, 
дъйствуетъ какъ кератопластическое средство, т. с. уплотняетт, и утолща- 
етъ кожицу. Въ слабой концентраціи дфйетвуетъ на кожу противоспа- 
лительно, уменьшая проєвътъ ея сосудовъ. Вызываетъ зудъ. Здоровую 
кожу окрашиваетъ въ желтобурый цвътъ. Шри большей концентрации вы- 
зываетъ воспалепіе кожи, образоваше пузырей, боль и вообще вліяетъ раз- 
рушающим ‘образомъ па клъточные элемепты. Дфйствуетъ по преимуще- 
ству входящею въ его ‘соетавъ ећрою. Употребляется тоже какъ анти- 
наразитное и антисептическое средство. Назначаетея тлавнымъ обра- 
зомъ при болфзняхъ кожи, при когорыхъ цБлость кожицы не нарушена, 
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какъ напр. при рож, крапивниц, багряницахъ (егупетаќа), уграхъ, 
волчанкъ, проказь п нЪкоторыхъ формах» мокнущаго лишая. Дается 
и во внутрь по 5 капель два раза въ сутки и вызываеть тогда умень- 
шене просвъта болзнепнорасширенныхъ кожныхъ сосудовъ. Дурное 
качество ихтіола—это его противный запахъ. 

Резорцина—это мета-диокепбензолъ, состава С,Н,.(ОН),. ДЪи- 
отвуетъ на кожу антипаразитно. Снособетвуеть возетановлению кожицы 
и заживлешю язвъ почти безъ образовашя рубцовъ. Въ сильно концен- 
трированной форм, свертывая бБлокъ, дЪфйствуеть Здкимь образомъ, 
не вызывая боли, чВиъ рЪзко отличается отъ ляпива. Не имфеть запаху 
и не двйствуетъ ядовито на организмъ. Употребляется противъ рожи, 
кори, скарлатины, оспы, при сухихь формахъ мокнущаго лишая, перхо- 
ти, язвахъ и какъ антипаразитное п антисептическое ередетво. Употреб- 
чяетея въ форм 29—5% мази. 

Тодоформз это триіодметанъ, состава СНЈ,. Онъ получается при 
осторожномъ согрћваніи іода со епиртомъ въ присутетвіи щелочи. Уно- 
требляетея ло преимущеетву снаружи, какъ сильно дЪйетвующее анти- 
септическое, микроорганизмы убивающее ередетво. Распадаяеь, выдваАя- 
егь іодъ. Употребляетея въ Форм порошка или 5% мази. ИмБетъ не- 
приятный запахь. Употребляется при лъченіи язвъ, покрытыхъ распа- 
дом'ь, и при возхъ болбзняхъ кожи еъ обильнымъ нагноешемъ. 

1090.45—это четырехюдиетый пироль, состава С,Ј, МН. Онъ имъ- 
етъ видъ еБро-бъловатаго порошка. Дфиетвуеть въ родё іодоформа, но 
тозько значительно елабће, Безъ запаху. 

Зоцоѓіодола—это щелочныя соли диіодъ-парафенолеульфокиелоты, 
состава С.Н... ОН. ЗО,ОН. Двйствуегь въ род іодоформа, но 
только нћоколько слабфе. Безь веякаго запаху. Употребляется въ фор- 
мЬ порошка и 10% мази. Въ поелБдней форм особенно при паразит- 
ныхъ болЪзняхъ кожи. 

Салициловая кислота, —это ортооксибензойная кислота, соста- 
ва С,Н,(ОН) (СООН). Получается теперь въ большомъ количеств 
дЬйетвіемь струи угольной кислоты на карболовую кнелоту и Фдкій 
натръ. Въ дерматотерапіп употребляетел только снаружи, благодаря его 
способности вызывать набухаше, а затћмъ п отдБленієе клвточекъ ко- 
жицы. При этомъ почти не раздражаеть кожи, чЬмъ предетаваяетъ 
большое преимущество передъ Фдкими щелочами. ДЪйетвуеть также 


антипаразитно и антисентически. Употребляется при заразительныхъ 
болВзнахъ кожи, а также съ цёлью едБлать кожицу бол$е проходимою 
для другихъ лБкаретвенныхъ веществъ. 

(алола — это фениловый эвирь валицыловой кислоты, состава 
СН.ОН(СО.0. С,Н,). Дъиствуетъ антисептичееки. Употребляется 
въ форм присылки въ количеетвВ (0,5 — 5 на 50 крахмала противъ 
заовоня. 

Ментоло—-это спирть, получаемый изъ мятнаго маела, состава 
оН». ОН. Улотребляетея въ 19—109 спиртномь раствор при зу- 
дящихъ болфзияхь кожи еъ цълью уменьшешя зуда. При пеоеторож- 
номь употребленіи можеть вызвать явлешя раздраженя кожи. 

Ёреолииз —. продуктъ перегонки одного изъ англійекихъ сортовъ 
каменнаго угля. Это темнобурая сироловидная жидкоеть. Лучишмь пре- 
паратомь считается егеоіпит Реағѕвоті. Пріятное антисентическое 
перевязочное средство. Отличается своею дешевизною. Не раздража- 
еть кожи и не такъ ядовито, какъ карболовая кислота. 

Ланолин —— шерстяной жиръ, состоящий изъ смени изомерныхъ 
холестеариновь (С„Н».НО) еъ ихъ эвирами киелотъ етеариновой, 
пальметиновой и олеиновой. Предетавляя физическія свойства жира, ла- 
нолинъ въ химическомъ емыелђ не есть жиръ, такъ какъ не предетав- 
ляет соединеня эвировъ жировыхь киелоть еъ глицериномъ, котораго 
ланолинъ не содержитъ. Ланолинъ обладаетъ евойетвомъ воспринимать 
воду, поэтому мази изъ ланолина не задерживаютъ выдћленій кожи. Ла- 
нолинъ не восприпимаетъ микроорганизмовъ, а поэтому предохраняетъ 
органичеектя вещества отъ разложения, а равно и самъ не разлагается. 
Въ виду этихъ его свойетвъ употребляется съ большою пользою вмв- 
сто обыкновеннаго жира при приготовленши мазей. 

Заканчивая свой очеркъ о новъйшихъ усовершенетвованіяхъ 
и успфхахъ дерматотераліи, необходимо упомянуть еще объ одномъ обо- 
гащеши тераши болфзней кожи. Я имфю въ виду успъшное лёчеше 
красваго отрубевиднаго лишая (ріѓутіаѕіѕ гибга) большими ир!емами 
во внутрь іодистаго потаееія. Благодаря расширению круга нашихъ знапій 
по невропатологи, мы теперь зпаемъ, что пропехожденіе многихъ болъз- 
ней кожи находитея въ связи еъ поражешемъ нервной системы. ћъ чи- 
елу такихъ болфзнеи кожи принадлежитъ и красный отрубевидный ли- 
шай. Боафзнь эта считаетея дерматологами абсолютно емертельиою, 


НИЙ 


При векрытяхъ больныхъ, умершихъ 0тъ краенаго отрубевиднаго хи- 
шая, въ нкоторыхь елучаяхъ этого етрадашя найдены были въ мозгу 
новообразованы. Зная, что употреблеше тодиетаго потасыя во внутрь 
способствует веаеыванію новообразованной соединительной ткани, мною 
испробовапо было это ередетво два года тому лазадъ въ двухл, случаяхь 
отрубевиднаго лишая. При употреблеши въ этихъ двухь случаяхъ іоди 
етаго потасеія въ, большихь пріемахъ већ болЪзнепныя припадки иечез- 
чи, и больные вынисаны были изъ клиники есовершелно здоровыми. 
Весьма желательно было бы, получеппые мпою блиетательные результаты 
яђченія краенаго отрубевидпаго лишая 1одиетымъ потаееему,, провврить 
на большем чиел® больныхъ. Но тому, къ сожалнію, служить непрео- 
цолимымъ пренятетмемъ вееьма рфдкое полвленіе этой болъзии. Во 
всяком случаь весьма интересеть тоть фактъ, что въ двухъ случаяхь 
краенато отрубевиднаго лишая, ечитавшагоея до сихъ порь болъзнью 
неизяЬчимою, наетупило выздоровленіе посл употребленя во внутрь, 
большихъ пруемовъ іодиетаго нотасейя. 


И кончиль евой очеркъ. Изъ него видно, что разработка дермато- 
тераши въ лослъднее время производилась съ большим успћхомъ и под- 
вигалаеь быстро виередъ, что дерматотерапія обогатилась многими етро- 
го паучно разработанными методами лЪченін болћзпей кожи, новыми 
разнообразными формами ириложенія лћкарствъ къ кожф и открытемь 
цфлаго ряда весьма цвиныхь новыхъ ередетвъ. Мы теперь знаемъ, что 
дая успъшнаго лфчешя педостаточно бываетъь одного только вЪрнаго 
опредфлешя боязни кожи, а что усифхъ лћченія еще зависить отъ 
весьма миогихъ обетоятельетвъ, главнымъ образомъ же отъ умфнья 
врача побЪждать пеблагопріятныя въ терапевтическомъ отношении мћет- 
ныя условия болезни. Если онъ въ этой борьбф иелытанъ, достаточно 
наблюдателенъ и изобртателенъ, то ему легко справиться съ болфзнью, 
такъ какъ ему тогда легко удовлетворить требованіямъ каждаго отдфль- 
наго случая, столь ясно и кратко выраженнымъ въ извфетномъ изрече- 
нш: „из, аш, ши, диз апхііѕ, сог, доотойо, диаһйо?“. 
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